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Mandanten-Rundschreiben 01/2016

Modernisierung des Besteuerungsverfahrens * Rechtsprechung zum Kindergeld «
Job-Ticket « Pauschbetrage fiir Sachentnahmen * Pauschalen bei Auslandsreisen

Sehr geehrte Damen und Herren,

der Jahreswechsel bringt gesinderte steuerlich relevante Werte mit sich, die wir im Nachfol-
genden darstellen. Dies betrifit z.B. die Abgabe unentgeltlicher oder verbilligter Mahizeiten
an Arbeitnehmer, Sachentnahmen des Unternehmers und Pauschbetrdge bei Auslandsrei-
sen. Insoweit miissen Reisekostenabrechnungen und Dauerbuchungen angepasst werden.

Daneben berichten wir Giber den Entwurf eines Gesetzes zur Modernisierung des Besteue-
rungsverfahrens. Ziel ist, das Besteuerungsverfahren an die modernen Kommunikationsmit-
tel anzupassen, [T-Ablaufe im Finanzamt zu optimieren und eine stérkere Service-
Orientierung zu erreichen. Schwerpunkt ist ohne Zweifel die Effizienzsteigerung auf Seiten
der Finanzverwaltung. Zukiinftig sollen mittels EDV-Prifroutinen die Steuerfélle ausgefiltert
werden, die einer manuellen Prifung bediirfen. Alle anderen Félle sollen automatisch durch
die EDV. bearbeitet werden. Damit soll eine zeitgerechte Bearbeitung gewéhrleistet werden,
was auch zum Vorteil der Stpfl, ist. Auf Seiten der Stpfl. diirften allerdings die Anforderungen
an den EDV-Einsatz bei der Erstellung der Steuererklarungen deutlich steigen.
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Fiir alle Steuerpftichtigen

Entwurf eines Gesetzes zur Modernisierung des Besteuerungsverfahrens
Haushaltsnahe Dienstleistung: Versorgung und Betreuung eines Haustiers beglinstigt
Hamburger Zweitwohnungsteuer: Befreiung fiir aus beruflichen Griinden gehaltene
Nebenwohnung eines Verheirateten verfassungsgemaf

Schenkungsteuer: Zuwendender bei Volizug eines formunwirksamen Schenkungsver-
sprechens eines Erblassers

Kindergeld: Anforderungen an den Nachweis als Ausbildungssuchender

Kindergeld: Konsekutives Masterstudium als Teil der Erstausbildung

Steuerrelevante Tatigkeiten auf Internetplattformen (,eBay")
Verfassungsbeschwerden gegen Alterseinkiinftegesetz ohne Erfolg

Fiir Arbeitgeber und Arbeithehmer

Sachbezug ,Job-Ticket": (lohn-)steuerliche Behandlung und Zuflusszeifpunkt
Umsatzbesteuerung der unentgeitlichen Zurverfilgungstellung von Sportanlagen durch
einen Arbeitgeber an seine Mitarbeiter

Lohnsteuerliche Behandiung von unentgeltiichen oder verbilligten Mahlzeiten der Ar-
beitnehmer ab Kalenderjahr 2016

Aufwendungen flr Besuchsfahrten des Ehegatten zur auswértigen Téatigkeitsstatte des
anderen Ehepartners keine Werbungskosten

Besprochene Kassstten und Excel-Tabellen sind kein ordnungsgeméfes Fahrtenbuch
Kein Werbungskostenabzug von Aufwendungen einer Schuhverkauferin fiir eigene
Schuhe

Flr Unternehmer und Freiberufler

Pauschbetrége flr unentgeltliche Wertabgaben (Sachentnahmen) _
Einkinfte aus selbsténdiger Arbeit: Kein Betriebsausgabenabzug bei Nutzung eines
nach der sog. 1 %-Regelung versteuerten Dienstwagens eines Arbeitnehmers

Abzugsverbot fiir Gewerbesteuer ist verfassungsgeman

Fiir Personengesellschaften

Teilentgeitliche Ubertragung in das Gesamthandsvermdgen einer
Mitunternehmerschaft

Fiir Bezieher von Kapitaleinkiinften

VerfassungsmafRigkeit der Abschaffung des Werbungskostenabzugs bei Kapitalein-

klinften bestatigt
Bewertung eines Anteils an einem Flugzeug-Fonds fiir Zwecke der Schenkung-/ Erb-

schaftsteuer

Fiir Hauseigentiimer

Blockheizkraftwerk in der Regel unselbsténdiger Gebédudebestandteil und kein selb-
sténdiges bewegliches Wirtschaftsgut
Erbschaftsteuer: Steuerbefreiung fiir ein Familienheim
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Flir GmbH-Gesellschafter und GmbH-Geschéftsfiihrer

Gesstzgebungsinitiative zur zuklinftigen Besteuerung der Verauflerungsgewinne aus
Streubesitzbeteiligungen zunéchst aufgegeben

Einklinftezurechnung von Blrgschaftsverlusten eines Geschéaftsflihrers

Verlust aus GmbH-Beteiligung: Keine nachtraglichen Anschaffungskosten bei Zufiih-
rung von Eigenkapital zur Abidsung einer Blrgschaft

Aktuelle Entscheidungen zur verdeckten Gewinnausschittung (vGA)

Haftung der Alleingeschéftsfihrerin flir Gewerbesteuerschulden einer UG

Steuerliche Verpflegungs- und Ubernachtungspauschalen bei Auslandsreisen

Allgemeines zu Verpflegungs- und Ubernachtungskosten bei Auslandsreisen

Verpflegungskosten
Ubernachtungskosten

Flir alle Steuerpflichtigen

Entwurf eines Gesetzes zur Modernisierung des Besteuerungsverfahrens

Vorgelegt wurde nun nach langerer Fachdiskussion der Entwurf eines Gesetzes zur
Modernisierung des Besteuerungsverfahrens. Im Kern geht es um eine stérkere EDV-
Unterstiitzung des Besteuerungsverfahrens und zwar insbesondere auf Seiten der Fi-
nanzverwaltung, vor allem mit dem Ziel, das Besteuerungsverfahren effizienter zu ge-

stalten. Dies soll der Finanzverwaltung Kosten sparen, aber auch zu einer zeitgerech-

ten Bearbeitung der Steuerfalle beitragen.
Im Kern sind folgende geplante Malinahmen hervorzuheben:

— Stirkung von Wirtschaftlichkeit und ZweckmaiBigkeit des Verwaltungshan-

delns: Im Besteuerungsverfahren besteht fiir die Finanzbehdrde die Verpflichtung
zur Ermittlung des steuerlich relevanten Sachverhalts — sog. Amtsermittiungsgrund-
satz. Durch die neuen Regelungen in der Abgabenordnung sollen neben den unver-
andert fortgeltenden Prinzipien der VerhéltnismaRigkeit, GleichmaRigkeit und
Rechtméfigkeit auch die Komponenten der Wirtschaftlichkeit und ZweckmaRigkeit
explizit im Amtsermittlungsgrundsatz verankert werden. Damit will der Gesetzgeber
verdeutlichen, dass auch Erwigungen der Wirtschaftlichkeit und ZweckmaRigkeit
sowie aligemeine Erfahrungswerte der Finanzverwaltung die Art und den Umfang der
Ermittlungsmafnahmen der Finanzbehérden beeinflussen kdnnen und sollen. Damit
soll das Bestreben der starker differenzierten Bearbeitungsintensitét der einzelnen

Falle gesetzlich abgesichert werden.

— AusschlieRlich automationsgestiitzte Bearbeitung: Eine zentrale Maflnahme der

Modernisierung des Besteuerungsverfahrens ist die Verstirkung der ausschlieRich
automationsgestlitzten Bearbeitung von dazu geeigneten Steuererklarungen durch
Einsatz von Risikomanagementsystemen, um eine Konzentration der personellen
Ressourcen auf die wirklich priifungsbedtiftigen Falle zu erreichen. Der Finanzver-
waltung soll somit die Mdglichkeit gegeben werden, elektronisch eingereichte Steu-
ererkldrungen zundchst einer elektronischen Risikofilterung zu unterziehen und
dann, wenn kein erhdhtes Risiko festgestellt wird, die Steuerveranlagung vollstéandig
mittels EDV durchzufithren. Eine manuelle Priifung durch Finanzbeamte soll aber
sowoh! durch die Finanzverwaltung als auch durch den Stpfl. angestolten werden

kdnnen.
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—~ Wandlung von Belegvorlagepflichten in Belegvorhaltepflichten: Derzeit vorge-
sehene Pfiichten, Belege direkt mit vorzulegen, sollen wsitestgehend in Pflichten,
Belege vorzuhalten, umgewandelt werden. Die Belege sollen dann bei Bedarf (risi-
koorientiert) durch die Finanzverwaltung angefordert werden. Dies betrifft z.B. Spen-
denbescheinigungen.

— Weiterer Aushau der elektronischen Kommunikation: Im Einvernehmen mit dem
Stpfl. soll der aligemeine Schriftverkehr zunehmend auf elektronische Kommunikati-
on umgestellt werden. Es soll den Stpfl. kiinftig méglich sein, nicht nur die Steuerer-
kidrung selbst, sondern auch die dazu gehdrenden Belege und Erlduterungen elekt-
ronisch zu Ubermitteln, Es ist jedoch vorgesehen, den Papierweg hierflr auch wei-

terhin offen zu halten.

— Mehr Service z.B. durch die ,Vorausgefiillte Steuererklarung“: Die im Jahr 2014
eingeflihrte sog. ,Vorausgefiillte Steuererkidrung” soll weiter ausgebaut werden. Be-
reits jetzt ermdglicht sie dem Stpfl., bei der Erstellung der Steuererkldrung Daten, die
der Finanzverwaltung schon elektronisch vorliegen, durch Bestétigung in seine Steu-
ererklarung zu (bernehmen. Insbesondere handelt es sich um Daten von Arbeitge-
bern, Tragern der gesetzlichen Rentenversicherung, Leistungstrédgern von Lohner-
satzleistungen, Krankenversicherungen oder Banken. Der Aufwand zur Erstellung
der Steuererkldrung wird fir den Stpfl. gemindert, wenn er dieses Serviceangebot
nutzt, Der Umfang der dem Stpfl. im Rahmen der ,Vorausgefilllten Steuererkiarung®
angebotenen Daten, die der Finanzverwaltung durch elekfronische Mitteilungen Drit-
ter oder aus eigener Erkenntnis bereits bekannt sind, soll erweitert werden. Die eleki-
ronischen Datenitbermittlungen dienen der Finanzverwaltung zugleich fir Kontroll-

zwecke.
Hinweis:
Die Anderungen im Besteusrungsverfahren werden auf Seiten der Stpfl. punktuelle Er-

leichterungen mit sich bringen. Vor allem muss er sich zuklinftig aber deutlich steigen-
den Anforderungen an den EDV-Einsatz stellen.

2 Haushaltsnahe Dienstleistung: Versorgung und Betreuung eines Haustiers be-
glinstigt
Mit Urteil vom 3.9.2015 (Aktenzeichen VI R 13/15) hat der Bundesfinanzhof entschie-

den, dass die Versorgung und Betreuung eines im Haushalt des Stpfl. aufgenommenen
Haustiers als haushaltsnahe Dienstleistung begtinstigt sein kann.

Im Urteilsfall lieRen die Stpfl. wihrend des Urlaubs ihre Hauskatze von der ,Tier- und
Wohnungsbetreuung A" in ihrer Wohnung betreuen. Hierflir wurde ihnen ein Betrag in
Hbhe von 302,90 € in Rechnung gestellt. In ihrer Einkommensteuererklarung beantrag-
ten sie fiir diese Aufwendungen eine Steuerermafigung. Nach der einschlégigen ge-
setzlichen Regelung ermafigt sich die tarifliche Einkommensteuer um 20 %, hochstens
4 000 €, der Aufwendungen des Stpfl. fir die Inanspruchnahme von haushaltsnahen
Dienstleistungen. Das Finanzamt versagte den beantragten Steuervorteil.

Dem Ist der Bundesfinanzhof entgegengetreten. Die Steuererméfigung flir haushalts-
nahe Dienstleistungen sei zu gewéhren, wenn die in Anspruch genommene Leistung
eine hinreichende N&he zur Haushaltsfihrung aufweist oder damit im Zusammenhang
steht. Davon sei inshesondere bei hauswirtschattlichen Verrichtungen, die gewdhnlich
durch Mitglieder des privaten Haushalts oder entsprechend Beschéftigte erledigt wer-
den und in regelméBigen Absténden anfallen, auszugehen. Deshalb sei auch die Ver-
sorgung und Betreuung eines im Haushalt des Stpfl. aufgenommenen Haustiers eine
haushaltsnahe Dienstleistung. Denn Téatigkeiten wie das Flttern, die Fellpflege, das
Ausfiihren und die sonstige Beschéftigung des Tiers oder im Zusammenhang mit dem
Tier erforderliche Reinigungsarbeiten fielen regelmafig an und wiirden typischerweise
durch den Stpfl. selbst oder andere Haushaltsangehdrige erledigt.
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Hinweis:

Der Bundesfinanzhof setzt hinsichtlich dieser Steuerermafigung bei der Einkommen-
steuer also seine Rechisprechung zu Gunsten der Stpfl. fort. [n einschlagigen Féllen
konnen ~ soweit verfahrensrechtlich méglich — auch flir vergangene Jahre entspre-
chende Betrage geltend gemacht werden. Voraussetzung ist stets, dass der Stpfi. flr
die Aufwendungen eine Rechnung erhalten hat und die Zahlung mittels Uberweisung

geleistet wurde.

3  Hamburger Zweitwohnungsteuer: Befreiung fiir aus beruflichen Griinden gehal-
tene Nebenwohnung eines Verheirateten verfassungsgeman

Mit Urteil vom 30.9.2015 (Aktenzeichen [l R 13/14) hat der Bundesfinanzhof entschie-
den, dass eine aus beruflichen Griinden in Hamburg gehaltene Nebenwohnung eines
nicht dauernd getrennt lebenden Ehepartners unabhéngig vom zeitlichen Umfang ihrer
Nutzung von der Hamburgischen Zweitwohnungsteuer befreit ist. Diese Befreiung von
Erwerbszweitwohnungen Verhelrateter fithre auch nicht zu einer verfassungswidrigen
Ungleichbehandiung gegeniiber Ledigen.

Der seit 2009 verheiratete Stpfl. hatte seinen Hauptwohnsitz zundchst in Hamburg, wo
er eine freiberufliche Tatigkeit auslibte. Spater verlegte er seinen Hauptwohnsitz an
den Wohnort seiner Ehefrau, die dort gewerblich tatig war. Im Mai 2011 meldete er in
Hamburg einen Nebenwohnsitz an. Das Finanzamt ging davon aus, dass der Stpfl. die
Wohnung nur sporadisch und damit nicht (berwiegend beruflich genutzt hat. Es setzte
far das Innehaben der Nebenwohnung Zweitwohnungsteuer fest. Der Bundesfinanzhof
hob nun die Steuerfestsetzung auf. Nach dem Hamburgischen
Zweitwohnungsteuergesetz sei eine Nebenwohnung von der Zweitwohnungsteuer be-
freit, wenn ein Ehepartner die Wohnung aus Uiberwiegend beruflichen Griinden innehat;
die Steuerbegiinstigung hdnge nicht davon ab, dass die Nebenwohnung in Hamburg
von dem dort gemeldeten Ehepaitner auch (berwiegend genutzt wird, Die Befreiungs-
vorschrift setze lediglich voraus, dass ein Ehepartner diese Wohnung aus (iberwiegend
beruflichen Griinden innehat. Ein bestimmter zeitlicher Umfang der Nutzung sei nicht
vorgesehen. Der Begriff ,liberwiegend” beziehe sich ausschlieBlich auf die beruflichen
Griinde, die flr das Innehaben der Nebenwohnung mafBigebend sein miissen. Auch
verfassungsrechtliche Bedenken hinsichtlich der Befreiungsvorschrift verneinte der

Bundesfinanzhof.

Hinweis:

In vergleichbaren Fillen, ggf. auch bei Zweitwohnung-Steuerfestsetzungen anderer
Stadte mit gleicher Regelung, sind die Steuerfestsetzungen zu Uberpriifen.

4 Schenkungsteuer: Zuwendender bei Volizug eines formunwirksamen Schen-
kungsversprechens eines Erblassers

Bei der Schenkungsteuer ist auch bei Zuwendungen von Eltern an ihre Kinder ent-
scheidend, von welchem Elternteil die Zuwendung erbracht wird, da die
schenkungsteuerlichen Freibetrdge personenbezogen ermitteit werden, Nach den Vor-
schriften des Blirgerlichen Gesetzbuchs ist zur Gliltigkeit eines Vertrags, durch den ei-
ne Schenkung versprochen wird, die notarielle Beurkundung des Versprechens erfor-
derlich. Wird diese Formvorschrift nicht eingehalten, was in der Praxis sehr haufig der
Fall ist, wird der Mangel der Form durch die Bewirkung der versprochenen Zuwendung
geheilt, also durch tatsdchlichen Volizug der Schenkung. Der Bundesfinanzhof hatte
nun Uber den Fall zu entscheiden, bei dem nach den Ausflihrungen des Sipfl. diesem
ein Schenkungsversprechen der Eltern tber einen Geldbetrag gegeben wurde, das
nicht der vorgeschriebenen Form entsprach (keine notarielle Beglaubigung). Nachdem
der Vater verstarb, wurde die Leistung auf Grund des Schenkungsversprechens durch
die Mutter als Alleinerbin aus dem Vermdgen des Verstorbenen an den Stpfl. erbracht.
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Das Finanzamt vertrat die Auffassung, dass der in Rede stehende Geldbetrag zu-
nachst durch den Tod des Vaters auf die Mutter {ibergegangen sei und sie diesen dann
selbst wiederum weiterschenkte. Insgesamt wurde also nur ein Freibetrag fiir Schen-
kungen eines Elternteils gewdhrt. Der Stpfl. ging hingegen von Zuwendungen jeweils
von beiden Elternteilen und somit von einer Verdopplung des Freibetrags aus, da ur-
springlich von beiden Eltern das Schenkungsversprechen gegeben worden sei.

Der Bundesfinanzhof stellt in dem Urteil vom 23.6.2015 (Aktenzeichen Il R 52/13) her-
aus, dass in dem Fall, in dem ein Erblasser einem Bedachten eine Leistung schenk-
weise versprochen hat, ohne die hierflr erforderliche Form einzuhalten, und dann das
formnichtige Schenkungsversprechen nach seinem Ableben durch Bewirkung der ver-
sprochenen Leistung aus seinem Vermdgen vollzogen wird, der Erbtasser Zuwenden-
der im Sinne des Schenkungsteuergesetzes ist. Die Zuwendung werde also direkt vom
Erblasser an den Bedachten erbracht. Eine Schenkung des Verstorbenen sei anzu-
nehmen, da der Erbe als Gesamtrechtsnachfolger die Zuwendung auf Grund der auf
inn Gbergegangenen Verpflichtung gegenliber dem Bedachten erfiilen misse. Der
vorherige Vermdgensiibergang auf den Erben fiihre nicht zu einer Anderung der Per-
son des Zuwendenden. Es seien also die Freibetrage fir beide Eiternteile anzusetzen.

Hinweis:
In diesen Féllen ist entscheidend, dass der Nachweis gelingt, dass der Varstorbene be-

reits die Schenkung versprochen hat. Im besten Fall liegt hierzu ein schriftliches
Schenkungsversprechen vor. Insoweit ist immer auf eine ausreichende Dokumentation

ZU achten.

5  Kindergeld: Anforderungen an den Nachweis als Aushildungssuchender

Flr ein volljahriges Kind, das das 21. Lebensjahr noch nicht vollendet hat, wird Kinder-
geld gewahrt, wenn es nicht in einem Beschaftigungsverhaltnis steht und bei einer
Agentur flir Arbeit im Inland als Arbeitsuchender gemeldet ist. Zur Erfiillung des letzt-
genannten Tatbestandsmerkmals genligt die Meldung als Arbeitsuchender; die (ibrigen
Merkmale der Arbeitslosigkeit im Sinne der relevanten Vorschrift, wie Eigenbem(ihun-
gen und Verflgbarkeit, brauchen nicht nachgewiesen zu werden. Fir ein Uber 18 Jahre
altes Kind besteht neben den erstgenannten Voraussetzungen aufterdem ein Anspruch
auf Kindergeld uv.a. dann, wenn das Kind eine Berufsausbildung mangels Ausbildungs-

platzes nicht beginnen oder fortsetzen kann.

Der Bundesfinanzhof hat nun mit Urteil vom 18.6.2015 (Aktenzeichen VI R 10/14) klar-
gestellt, dass der Registrierung als Ausbildungssuchender fiir den Anspruch auf Kin-
dergeld keine (echte) Tathestandswirkung zukommt. Diese gelte deshalb als Indiz fir
das Bemihen des Kindes um einen Ausbildungsplatz auch dann fort, wenn die Agentur
fur Arbeit nach der — auch formlos mdglichen —~ Meldung des Kindes die Registrierung
ohne Grund wieder 10scht. Der Anspruch auf Kindergeld kénne also nicht allein deshalb
abgelehnt werden, weil das Kind bei der Arbeitsagentur nicht mehr als aushildungs-
oder arbeitssuchend registriert ist. Entscheidend sei vielmehr, ob das Kind entspre-
chend gemeldet war. Dieser Wille des Kindes zur Erlangung eines Arbeits- oder Aus-
bildungsplatzes sei dann im Einzelfall nachzuweisen. Wenn die Arbeitsagentur die Re-
gistrierung des Kindes — aus welchen Griinden auch immer — 1&scht, sei dies nicht ent-

scheidend.

Hinweis:

Das Bemiihen um einen Ausbildungsplatz ist glaubhaft zu machen. Pauschale Anga-
ben, das Kind sei im fraglichen Zeitraum ausbildungsbereit gewesen, es habe sich
stdndig um einen Ausbildungsplatz bemiht oder sei stets bei der Agentur flir Arbeit als
ausbildungssuchend gemeldet gewesen, reichen nicht aus. Um einer missbrauchlichen
inanspruchnahme des Kindergelds entgegenzuwirken, muss sich die Ausbildungsbe-
reitschaft des Kindes durch belegbare Bemithungen um einen Ausbildungsplatz objek-
tiviert haben.
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Nachgewiesen werden kann das ernsthafte Bemiihen um einen Ausbildungsplatz z.B.
durch eine Bescheinigung der Agentur fUr Arbeit, dass das Kind als Bewerber um eine
berufliche Aushildungsstelle registriert ist. Als Nachweis kdnnen aber z.B. auch erfolgte

Bewerbungen auf Arbeitsstellen dienen.

6 Kindergeld: Konsekutives Masterstudium als Teil der Erstausbildung

Mit Urteil vom 3.9.2015 (Aktenzeichen VI R 9/15) hat der Bundesfinanzhof entschieden,
dass ein Masterstudium jedenfalls dann Teil einer einheitlichen Erstausbildung ist,
wenn es zeiflich und inhaltlich auf den vorangegangenen Bachelorstudiengang abge-
stimmt ist (sog. konsekutives Masterstudium). Damit besteht unter diesen Vorausset-
zungen auch nach Abschluss eines Bachelorstudiengangs ein Anspruch auf Kin-
dergeld.

Der Sohn der Stpfl. beendete im April 2013 den Studiengang Wirtschaftsmathematik
an einer Universitit mit dem Bachelor-Abschluss. Seit dem Wintersemester 2012/2013
war er dort bereits fiir den Masterstudiengang ebenfalls im Bersich Wirtschaftsmathe-
matik eingeschrieben und filhrte diesen Studiengang nach Erlangung des Bachelor-
Abschlusses fort. Daneben war er 21,5 Stunden wdchentlich als studentische Hiifskraft
und als Nachhilfelehrer tatig. Die Familienkasse hob die zu Gunsten der Stpfl. erfolgte
Kindergeldfestsetzung ab dem Erreichen des Bachelor-Abschlusses auf. Sie ging dabei
davon aus, dass die Erstausbildung des Sohns mit diesem Abschluss beendet sei. Eine
grundséitziich moégliche Weitergewahrung bis zum Abschluss des Masterstudiums sei
nicht moglich, da das Kind wahrend des Studiums mehr als 20 Stunden pro Woche ge-
arbeitet hat.

Nach der ab 2012 geltenden Gesetzesfassung ist Kindergeld auch weiterhin fiir ein in
Ausbhildung befindliches Kind zu gew&hren, solange das Kind nicht das 25. Lebensjahr
vollendet hat. Es kommt dabei grundsétzlich nicht darauf an, ob es sich um eine Erst-,
Zweit- oder Drittausbildung handelt. Allerdings entféllt der Kindergeldanspruch, wenn
das Kind nach seiner Erstausbildung neben einer weiteren Ausbildung regelmafiig
mehr als 20 Stunden pro Woche arbeitet. Der Bundesfinanzhof entschied nun zu Guns-
ten der Stpfl., dass im Streitfall das unmittelbar im Anschluss an das Bachelorstudium
durchgeflihrte Masterstudium nicht als weitere Ausbildung, sondern noch als Teil einer
einheitlichen Erstausbildung zu werten ist. Er stellte insoweit darauf ab, dass Bachelor-
und Masterstudium in einem engen sachlichen und zeitlichen Zusammenhang
durchgefiihrt wurden (sog. konsekutives Masterstudium} und sich daher als integrati-
ve Teile einer einheitlichen Erstausbitldung darstellten. Da die Erstausbildung im Streit-
fall mit der Erlangung des Bachelor-Abschlusses noch nicht beendet war, sei unerheb-
lich, dass der Sohn der Stpfl. bis zur Erlangung des Masterabschlusses mehr als

20 Stunden pro Woche gearbeitet hatte.

Hinweis 1:

Dies bedeutet, dass ein Nebenerwerb mit mehr als 20 Stunden pro Woche neben dem
Studium nicht zwingend zum Verlust des Kindergeldanspruchs flhrt.

Hinweis 2: ‘

Im Ubrigen hat das Finanzgericht Sachsen mit Urteil vom 17.6.2015 (Aktenzeichen
4 K 357/11 Kg) entschieden, dass die universitare Berufsausbildung grundsétzlich nicht
-schon mit Ablegung der letzten Priifung, sondern erst mit der Bekanntgabe des Prii-
fungsergebnisses endet, es sei denn, das volljahrige Kind nimmt schon vor der Be-
kanntgabe des Prifungsergebnisses eine Vollzeiterwerbstatigkeit im angestrebten Be-
ruf auf. Im Urteilsfall erfolgte die Bekanntgabe der Priifungsentscheidung erst sechs
Monate nach der letzten Priifung.
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7  Steuerrelevante Tatigkeiten auf Internetplattformen (,,eBay*)

Vermehrt haben die Steuergerichte darliber zu entscheiden, ob Verkaufstitigkeiten
Gber die Handeisplattform ,eBay® unternehmerische (wirtschaftliche) Tatigkeiten sind,
die dann auch steuerlich — grds. bei der Umsatzsteuer, der Einkommensteuer und der
Gewerbesteusr — zu erfassen sind. Im Urteil vom 12.8.2015 (Aktenzeichen XI R 43/13)
hat der Bundesfinanzhof entschieden, dass derjenige, der planméRig, wiederholt und
mit erheblichem Organisationsaufwand mind, 140 ,fremde Pelzmantel” im eigenen
Namen verkauft, Unternehmer ist, so dass die Verkdufe umsatzsteuerlich zu erfassen
sind.

Die Stpfl. trug vor, dass im Zuge der Aufldsung des umfangreichen Junggesellenhaus-
halts ithres Ehemanns sowie des Haushalts ihrer verstorbenen Schwiegermutter eine
grole Anzahl privat gebrauchter Haushaltsgegenstédnde sowie Pelzméntel (iber eBay
verkauft worden sei. Die veruBerten Pelze hatten ihrer Schwiegermutter gehdrt und
seien zwischen 1960 und 1985 angeschafft worden. Anlésslich des Umzugs ihrer
Schwiegermutter in ein Altenheim im Jahr 1991 seien diese an ihren Ehemann (berge-
ben worden. Auf Grund der lange vergangenen Zeit und dreier weiterer Umzlige habe
sie hieriiber keine Unterlagen mehr. Hinsichtlich der verauBerten Pelzméntel folgte der
Bundesfinanzhof der Argumentation der Stpfl. nicht.

Hinweis 1:

Die Abgrenzung einer unternehmerischen Tatigkelt von steuerlich nicht relevanten ,pri-
vaten® Tatigkeiten kann nur fiir den Einzelfall erfolgen. Entscheidend ist, ob die Tétig-
keiten (iber die schlichte Verduferung nicht mehr bendtigter privater Gegenstande
durch eine Privatperson (ber ein Verkauferkonto erheblich hinausgehen und damit als
aktive handlertypische Malnahme einzustufen sind. Ein mafigebliches Beurteilungskri-
terium dafiir, dass eine wirtschaftliche Tatigkeit vorliegt, besteht darin, dass der Eigen-
timer aktive Schritte zur Vermarktung unternimmt, indem er sich &hnficher Mittel be-
dient wie ein Erzeuger, Handler oder Dienstleistender. Auch die Dauer des Zeitraums,
wiahrenddessen Lieferungen erfolgen, die Zahl der Kunden und die Héhe der Einnah-

men sind entscheidungsrelevant.

Keine im umsatzsteuerlichen Sinne unternehmerische Tatigkeit wird i.A. bel Sammlern
angenommen, die z.B. eine private Briefmarken- oder Minzsammiung auflésen. Im
vorliegenden Fall wurde der Verkauf der Pelzméntel vom Gericht klar von Sammlerver-
auerungen von Minzen und Briefmarken abgegrenzt. Zum einen verdufterte die Stpfl.
nicht eigene, sondern fremde Pelzmantel, da sich diese im Eigentum des Ehemanns
befanden. Zum anderen handelte es sich nicht um Sammlerstiicke, sondern um Ge-

brauchsgegenstande.

Handlungsempfehlung:

Im konkreten Fall sollte diese Frage gepriift werden, damit ggf. bestehende steuerliche
Pflichten erfiilit werden. Ansonsten drohen auch strafrechtliche Konsequenzen.

Hinweis 2:

Zu beachten ist, dass die Finanzverwaltung zunetumend versucht, an Informationen
{iber Handelsaktivitdten auf solchen Internetplattformen zu gelangen. So hat das Nie-
dersachsische Finanzgericht mit Urteil vom 30.6.2015 (Aktenzeichen 9 K 343/14) die
deutsche Tochter-GmbH einer auslandischen Unternehmensgruppe, die eine Internet-
handelsplattform betreibt, tiber die Drittanbieter (Privatpersonen, Handler) Gegenstén-
de zum Verkauf anbieten, verpflichtet, auf Ersuchen des Finanzamts ein Sammelaus-

kunftsersuchen zu beantworten.
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Das Finanzamt verlangte im Streitfall Angaben (Namen, Anschriften, Geburtsdaten,
Datum, Umfang und Art der Verkdufe) zu allen in Niedersachsen anséssigen Nutzern,
die unter einem Pseudonym aufgetreten sind und in einem bestimmten Zeitraum jahr-
lich mindestens Verkdufe i.H.v. 17 500 € Gber die Plattform abgewickelt haben,

8 Verfassungsheschwerden gegen Alterseinkiinftegesetz ohne Erfolg

Das Bundesverfassungsgericht hat mit drei Beschllissen vom 29.9.2015 (Aktenzeichen
2 BvR 2683/11, 2 BvR 1066/10 und 2 BvR 1961/10) Verfassungsbeschwerden gegen
das zum 1.1.2005 in Kraft getretene Alterseinkiinftegesetz nicht zur Entscheidung an-
genommen. Mit diesem Gesetz erfolgte ein Systemwechsel hin zu einer nachgelager-
ten Besteuerung: Einerseits sind Beitrdge zu entsprechenden Versicherungen steuer-
lich abzugsféahig, andererseits sind Renteneinkiinfte aus der gesetzlichen Rentenversi-
cherung und aus berufsstandischen Versorgungen — zunachst mit einem Anteil von
50 % und dann bis zum Jahr 2040 gradueil auf 100 % ansteigend — der Einkommen-
steuer zu unterwerfen.

Das Gericht entschied, dass dem Gesetzgeber bei der Neuordnung der einkommen-
steuerrechtlichen Behandlung von Altersvorsorgeaufwendungen und Altersbeziigen ein
weiter Gestaltungsspielraum zustehe. Insbesondere sei es mit dem allgemeinen
Gleichheitssatz vereinbar, dass er Renteneinkiinfie aus den verschiedenen Basisver-
sorgungen gleich behandelt, obwohl die hierflir bis 2004 geleisteten Beitrage teilweise

in unterschiedlichem Mafe steuerantlastet waren.

Hinweis:
Somit diirfte die bisher strittige Frage der nachgelagerten Besteuerung der Rentenein-
klinfte geklart sein.

Fiir Arbeitgeber und Arbeitnehmer

9  Sachbezug ,Job-Ticket”; (lohn-)steuerliche Behandlung und Zuflusszeitpunkt

a) Zuflusszeitpunkt des Sachbezugs und Nutzung der 44 €-Freigrenze

Die Aftraktivitat des Unternehmens als Arbeitgeber kann durch Zusatzleistungen ge-
steigert werden. Dies gilt inshesondere dann, wenn diese lohnsteuerlich begtinstigt
sind. Das Bayerische Landesamt flir Steuern hat mit Verfligung vom 12,8,2015 (Akten-
zeichen S 2334.2,1-98/5 St32) zur lohnsteuerlichen Behandlung von ,Job-Tickets" Stel-
lung genommen, welche in der Praxis elne haufig gewahlte Form der Sonderleistungen

an die Arbeitnehmer darstellen.

Im Grundsatz ist zu beachten, dass in dem Fall, in dem der Arbeitgeber seinen Arbeit-
nehmern Job-Tickets verbilligt oder unentgeltlich zur Verflgung stellt, insoweit grds. ein
geldwerter Vorteil (Sachbezug) vorliegt., Ein geldwerter Vorteil ist dagegen nicht anzu-
nehmen, wenn der Arbeitgeber seinen Arbeitnehmern ein Job-Ticket zu dem mit dem
Verkehrstrager vereinbarten Preis (iberlasst. Aber selbst dann, wenn ein Sachbezug
vorliegt, muss dieser nicht zu einer Lohnsteuerbelastung fiihren. Insoweit sind folgende

Besonderheiten zu beachten:
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— Der geldwerte Vorteil aus der Zurverfligungsteltung eines Job-Tickets wird grds. mit
dem um Ubliche Preisnachldsse geminderten (blichen Endpreis am Abgabeort be-
wertet. Da es sich um einen Sachbezug handelt, ist die Anwendbarkeit der 44 €-
Freigrenze zu priffen. Fiir die Feststellung, ob die Freigrenze {iberschritten wird,
sind alle in einem Kalendermonat zuflieenden Sachbeziige zusammenzurechnen.
Wird diese Freigrenze (iberschritten, ist der gesamte Sachbezug steuerpflichtig. Wird
der geldwerte Vorteil aus der verbilligten Gewéhrung des Job-Tickets oder ein ande-
rer geldwerter Vorteil pauschal lohnversteuert, wird dieser bei der Priifung der 44 €-

Freigrenze nicht beriicksichtigt.

Hinweis:

Wird die 44 €-Freigrenze nur geringfligig (iberschritten und waren damit die Sachbe-
zige in vollem Umfang lohnsteuerpflichtig, so kann die Steuerfreiheit durch eine Zu-
zahlung des Arbeitnehmers zum Job-Ticket ,gerettet” werden. Diese Zuzahlung min-
dert den geldwerten Vorteil.

— Flr die Versteuerung des geldwerten Vorteils und insbesondere fir die Anwendung
der 44 €-Freigrenze ist entscheidend, wann der Sachbezug ,,Joh-Ticket” zuflieRt.
Die 44 €-Freigrenze ist bei der monatlichen Uberlassung einer Monatsmarke oder ei-
ner monatlichen Fahrberechtigung flir ein Job-Ticket anwendbar, auch wenn das
Job-Ticket fiir einen langeren Zeitraum gilt. Hiervon betroffen sind z.B. Falle, in de-
nen tatsdchlich monatliche Tickets (,Monatsmarken*) monatlich ausgehéndigt wer-
den, oder in denen Tickets, welche an sich fiir einen l&ngeren Zeitraum gelten, aber
jeden Monat ,aktiviert/freigeschaltet” werden. Sehen die Tarif- und Nutzungsbestim-
mungen flr ein Job-Ticket vor, dass die jeweilige monatliche Fahrberechtigung durch
die rechtzeitige monatliche Zahlung des Arbeitgebers an das Verkehrsunternehmen
erworben wird, fliet der geldwerte Vorteil aus dem Sachbezug ,Job-Ticket" monat-
lich — und nicht bet Kauf/Teilnahmeerkidrung fiir den gesamten Gliltigkeitszeitraum —
ZU.

Beispiel:

Der Arbeitnehmer erhalt von seinem Arbeitgeber zum 1.1.2016 unentgeltlich eine Fahr-

karte fir die Nutzung offentiicher Verkehrsmittel fiir die Strecke zwischen Wohnung

und erster Tatigkeitsstatte (,Job-Ticket). Die Karte hat den Aufdruck «gultig bis

31.12.2017". Nach den Tarifbestimmungen des Verkehrsanbieters wird wihrend der

Gliltigkeitsdauer 1.1.2016 — 31.12.2017 die monatliche Fahrberechtigung durch die

rechizeitige monatliche Zahlung erworben. Nach der zutreffenden Berechnung des Ar-

beitgebers betragt der geldwerte Vorteil aus dem Sachbezug ,Job-Ticket” monatlich

42 €, Weitere Sachbez{ige liegen nicht vor.

Die 44 €-Freigrenze fiir Sachbezlige ist anwendbar, Da es sich um die monatliche
Fahrberechtigung eines Job-Tickets handelt, das fiir einen langeren Zeitraum gilt, flieRt
der geldwerte Vortell aus dem Sachbezug monatlich zu. Der geldwerts Vorteil von mo-
natlich 42 € libersteigt die 44 € -Freigrenze nicht, so dass er nicht zu versteuern ist.

Handlungsanweisung:

Im konkreten Fall kann die lohnsteuerliche Behandiung durch eine Anrufungsauskunft
abgesichert werden.

Hinweis:

Ist jedoch nach den Tarifbestimmungen des Verkehrsanbieters davon auszugehen,
dass dem Arbeitnehmer sine Jahreskarte zur Verfiigung gestellt wird, flieit dem Ar-
beitnehmer der gesamte Jahresvorteil mit dem (einmaligem) Erwerb der Jahreskarte
zu. Dies soll nach dem BFH-Urteil vom 14.11.2012 (Aktenzeichen VIR 56/11) auch
dann gelten, wenn ein Jobticket verbiiligt iberlassen wird, jederzeit kiindbar ist und ein
Eigenanteil vom Arbeitnehmer in monatlichen Betrigen zu zahlen ist.
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Da in diesem Fall die Freigrenze in Héhe von 44 € regelmaRig (berschritten wird, ist
der Jahresbetrag des Sachbezugs in diesem Zeitpunkt in vollem Umfang zu versteu-

erm.

Wird Arbeitnehmern eines Verkehrstrdgers ein geldwerter Vorteil aus dem Sachbezug
~Job-Ticket” gewdhrt, so kann der Freibetrag von 1 080 € je Jahr genutzt werden.

b) Lohnsteuerpauschalierung

Kann die 44 €-Freigrenze nicht genutzt werden und liegen in der unentgeltlichen bzw.
verbilligten Zurverfigungstellung des Job-Tickets dem Lohnsteuerabzug zu unterwer-
fende Sachbeziige vor, so kann die Lohnsteuer vom Arbeitgeber mit 15 % pauschaliert

werden.

Hinweis:

Die Pauschalierung gilt grds. nur flr zusdtzlich zum ohnehin geschuldeten Arbeitslohn
geleistete Fahrtkostenzuschlisse (eine Barlohnumwandlung ist also nicht zulassig) flr
Fahrten zwischen Wohnung und erster Tatigkeitsstatte. Die Pauschalierung ist auf den
Betrag beschrankt, den der Arbeitnehmer als Werbungskosten geltend machen konnte,
wenn die Bezlige nicht pauschal besteuert wiilrden. Da die tatsachlichen Fahrtkosten
flr offentliche Verkehrsmittel aber grundsétzlich in voller Hohe als Werbungskosten
abziehbar sind, kénnen sie in voller Hohe pauschaliert werden.

Zu beachten ist allerdings, dass dieses Wahlrecht des Arbeitgebers, die Lohnsteuer flr
geldwerte Vorteile bei Fahrten zwischen Wohnung und erster Tatigkeitsstétte zu pau-
schalieren, nicht durch einen Antrag, sondern durch Anmeldung der mit einem Pausch-
steuersatz erhobenen Lohnsteuer ausgelibt wird, wie der Bundesfinanzhof mit Urteil
vom 24.9.2015 (Aktenzeichen VI R 69/14) entschieden hat. Im Urteiisfall wurden geld-
werte Vorteile aus solchen Sachbezligen auf Grund falscher Einschaizung zunéchst
nicht der Lohnsteuer unterworfen. Dies wurde im Rahmen der Lohnsteuer-
Auflenpriifung aufgegriffen und das Finanzamt erlie einen Lohnsteuerhaftungsbe-
scheid unter Zugrundelegung eines Bruttosteuersatzes von 30,10 %. Nach einem Streit
auch {iber die Hohe des anzusetzenden Vorteils beantragte der Stpfl. erstmals im fi-
nanzgerichtlichen Verfahren die Anwendung des Pauschalsteuersatzes. Das Finanzge-
richt bestdtigte den vom Finanzamt angewendeten Steuersatz, denn das Pauschalie-
rungswahlrecht sei erst nach Ausschreibung oder Ubermittlung der Lohnsteuerbe-
scheinigungen fliir den Pauschalierungszeitraum und damit verspatet ausgelibt worden,
Der Bundesfinanzhof hat die Entscheidung des Finanzgerichts bestatigt.

Hinweis: .
Der Bundesfinanzhof hat — da vorliegend nicht einschlagig — ausdriicklich die Frage of-
fen gelassen, ob das Wahlrecht des Arbeitgebers, die Lohnsteuer fir geldwerte Vortei-
le bei Fahrten zwischen Wohnung und erster Tatigkeitsstétte zu pauschalieren,
noch nach Ubermittlung oder Ausschreibung der Lohnsteuerbescheinigungen ausgetbt

warden kann,

Handlungsempfehlung:

In einschldgigen Fallen ist also dringend darauf zu achten, dass der Antrag auf Pau-
schalierung der Lohnsteuer in der richtigen Form und rechizeitig geltend gemacht wird.
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10 Umsatzbesteuerung der unentgeitlichen Zurverfligungstellung von Sportanlagen

1

durch einen Arbeitgeber an seine Mitarbeiter

Bei geldwerten Vorteilen an die Mitarbeiter sind nicht nur lohnsteuerliche, sondern auch
umsatzsteuerliche Aspekte zu beachten. So hat das Finanzgericht Miinster mit Urteil
vom 1.10.2015 (Aktenzeichen 5 K 1994/13 U) entscheiden, dass in dem Fall, in dem
ein Arbeitgeber die Kosten fiir gesundheitsférdernde Trainingsprogramme der Arbeit-
nehmer (ibernimmt, dies ausnahmsweise im (iberwiegenden betrieblichen Interesse
liegt, wenn das Programm bzw. die geférderte Mafinahme einer spezifisch berufsbe-
dingten Beeintrachtigung der Gesundheit des Arbeitnehmers vorbeugt oder ihr entge-
genwirkt. Allgemeine in der Freizeit stattfindende gesundheitspraventive Matnahmen
lagen aber zu allererst im persénlichen Interesse der Arbeitnehmer und seien daher-als
unentgeltliche Wertabgaben der Umsatzsteuer zu unterwerfen. Im Urteilsfall standen
den Arbeitnehmern im konzerneigenen Fitnessstudio Rdume mit verschiedenen Kraft-
gerdten sowie Kursangebote wie Spinning, Aerobic, Steppaerobic, Pilates, Riicken-
schule etc. zur Verfligung. Mangels arbeitsvertraglicher Regelung seil hierin auch nicht
eine Gegenleistung fiir die von den Arbeitnehmern aufgewendete Arbeitsleistung und
damit Arbeitslohn zu sehen gewesen. Diese Leistungen sind nach dem -Urtell des Fi-
nanzgerichts Miinster der Umsatzsteuer zu unterwerfen. Als Indizien, die gegen gin
Uberwiegend betriebliches Interesse des Arbeitsgebers sprachen, nannte das Gericht
die fehlende Teilnahmeverpflichtung an den Angeboten sowie die Tatsache, dass die
Nutzung nur auerhalb der Arbeitszeit erfolgen durfte.

Handlungsempfehlung:

Ein Uberwiegendes betrisbliches Interesse an einer solchen Leistung miisste im Einzel-
fall sorgfaltig nachgewiesen werden, Die allgemeine Gesundheitsvorsorge liegt zwar
auch im Interesse eines Arbeitgebers, aber zu allererst im persénlichen Interesse der
Arbeitnehmer. Es miisste vielmehr nachgewiesen werden, dass die Angebote spezi-
fisch berufsbedingten Beeintrachtigungen der Gesundheit threr Arbeitnehmer vorbeu-

gen oder ihnen entgegenwirken sollen,

Lohnsteuerliche Behandlung von unentgeltlichen oder verbilligten Mahlzeiten
der Arbeitnehmer ab Kalenderjahr 2016

Mahlzeiten, die arbeitstaglich unentgeltlich oder veibilligt an die Arbeithnehmer abgege-
ben werden, sind mit dem anteiligen amtlichen Sachbezugswert nach der Sozialversi-
cherungsentgeltverordnung zu bewerten. Dies gilt seit dem 1.1.2014 auch fiir Mahlzei-
ten, die dem Arbeitnehmer wahrend einer beruflich veranlassten Auswartstatigkeit im
Infand oder im Rahmen einer doppelten Haushaltsfithrung vom Arbeitgeber oder auf
dessen Veranlassung von einem Dritten zur Verfligung gestellt werden, wenn der Preis

der Mahlzeit 60 € nicht Ubersteigt.

Hinweis:

Mahlzeiten mit einem Preis von Uber 60 € dirfen nicht mit dem amtlichen Sachbezugs-
wert bewertet werden, sondern sind mit dem tatsdchlichen Preis als Arbeitslohn anzu-
setzen. Bei einer solchen Mahlzeit unterstellt die Finanzverwaltung, dass es sich um
ein ,Belohnungsessen” und nicht um eine ,libliche* Bekdstigung handelt, Sie sind stets
als Arbeitslohn zu erfassen, unabhingig davon, ob der Arbeitnehmer fiir die betreffen-
de Auswartstatigkeit eine Verpflegungspauschale als Werbungskosten geltend machen

kann oder nicht.
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Die Sachbezugswerte flir Mahlzeiten, die ab dem Kalenderjahr 2016 gewahrt werden,
betragen:
— fiir ein Mittag- oder Abendessen 3,10 € (2015: 3,00 €) und

— flir ein Friihstlick 1,67 € (2015; 1,63 €).

Handlungsempfehlung:

Bei Reisekostenabrechnungen bzw. Abrechnungen (ber Verpflegungsleistungen sind
ab dem 1.1.2016 die neuen Sétze zu berlicksichtigen. '

Hinweis:

Gestellt der Arbeitgeber seinem Arbeitnehmer anlsslich einer Auswértstétigkeit eine
(bliche Mahlzeit, unterbleibt seit 2014 der Ansatz als Arbeitslohn (Sachbezugswert),
wenn dem Arbeitnehmer fiir die betreffende Auswartstétigkeit dem Grunde nach eine
Verpflegungspauschale als Werbungskosten zustehen wiirde. Ob und in welcher Héhe
tatsfichlich eine Verpflegungspauschale als Werbungskosten angesetzt werden kann,

ist dabei unbeachtlich.

Aufwendungen fiir Besuchsfahrten des Ehegatten zur auswartigen Tatigkeitsstat-
te des anderen Ehepartners keine Werbungskosten

Der Bundesfinanzhof hat mit Urteil vom 22.10.2015 (Aktenzeichen VI R 22/14) klarge-
stellt, dass Aufwendungen fiir Besuchsfahrten eines Ehepartners zur auswértigen Ta-
tigkeitsstatte des anderen Ehepartners auch bei einer langerfristigen Auswartstatigkeit
des anderen Ehepartners grundsatzlich nicht als Werbungskosten abziehbar sind. Im
Urteilsfall wurde der Stpfl. zusammen mit seiner Ehefrau (E) zur Einkommensteuer
veranlagt. Er erzielte als Monteur Einkiinfte aus nichtselbstéandiger Arbeit. E erzielte als
Hausfrau keine Eink{infte. Im Streitjahr war der Stpfl. auf verschiedenen Baustellen im
Ausland eingesetzt. In der Zeit vom 27.8.2007 bis zum 12.10.2007 war er auf einer
Baustelle in den Niederlanden tatig. Der Stpfl. fihrte am 15./16.9.2007 und am
29./30.9.2007 Fahrten von seiner Tatigkeitsstétte in den Niederlanden zu der gemein-
sam mit E genutzten Wohnung in A und zurlick durch. E besuchte den Stpfl. am
9./10.9.2007, am 23./24.9.2007 und am 6./7.10.2007 in den Niederlanden. Die Auf-
wendungen fur diese Fahrten der E (520 km x 0,30 € x 3 Fahrten = 468 €) machte der
Stpfl. als Werbungskosten bei seinen Einkiinften aus nichtselbsténdiger Arbeit geltend.
Zur Begriindung trug er vor, er habe aus beruflichen Griinden die Fahrten nicht selbst
durchftihren kénnen. Die Arbeitgeberin des Stpfl. bescheinigte, dass seine Anwesen-
heit auf der Baustelle im Jahr 2007 an den Wochenenden aus produktionstechnischen
Griinden erforderlich gewesen sei. Das Finanzamt ber{icksichtigte die Aufwendungen
fiir die vorgenannten Fahrten der E auch im Einspruchsverfahren nicht. Diese Vorge-

hensweise bestitigte nun auch der Bundesfinanzhof.

Zwar gehdrten zu den Werbungskosten auch notwendige Mehraufwendungen, die ei-
nem Arbeitnehmer wegen einer aus beruflichem Anlass begriindeten doppelten Haus-
haltsfilhrung entstehen. Aufwendungen fiir die Wege vom Beschaftigungsort zum Ort
des eigenen Hausstands und zuriick (Familienheimfahrten) konnten jeweils fur eine
Familienheimfahrt wdchentlich abgezogen werden. Im vorliegenden Fall seien die be-
treffenden Reisen der E aber keine Familienheimfahrten in diesem Sinne gewesen. Da
die Bauausfiihrungen oder Montagen am Beschéftigungsort nicht als erste Tatigkeits-
statten, sondern als typischerweise sténdig wechselnde berufliche Tatigkeitsstatten
einzustufen waren, habe der Stpfl. in den Niederlanden keine doppelte Haushaltsfiih-

rung begrindet.
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Die Aufwendungen fiir die Besuchsfahrten der E zum Beschéftigungsort des Stpfl. in
den Niederlanden seien auch nicht als Werbungskosten abzugsféhig; denn sie seien
nicht beruflich veranlasst gewesen. Beruflich veranlasst seien grundsétzlich nur die
Mobilitdtskosten, die der Arbeitnehmer selbst aufwendet, um an der Téatigkeitsstatte
seine Berufstatigkeit auszuliben. Der Weg zur Tétigkeitsstitte und zurlick sei notwen-
dige Voraussetzung zur Erzielung von Einkiinften. Anders verhalte es sich jedach bei
den zu beurteilenden Aufwendungen fiir die Fahrten der Ehefrau zur auswartigen Ta-
tigkeitsstatte des Ehemanns. Diese Fahrten dienten grundsétzlich nicht der Forderung
des Berufs und seien daher keine Werbungskosten.

Hinweis:

Der Bundesfinanzhof hat ausdriicklich offen gelassen — da vorliegend nicht entschei-
dungserheblich —, ob er an seiner bisherigen Rechtsprechung, nach der sog. umge-
kehrte Familienheimfahrten im Rahmen einer doppelten Haushaltsfiihrung als Wer-
bungskosten abziehbar sein kdnnen, weiter festhalt.

Besprochene Kassetten und Excel-Tabellen sind kein ordnungsgeméRes Fahr-
tenbuch

Das Urteil des Finanzgerichts Kéln vom 18.6,2015 (Aktenzeichen 10 K 33/15) bestatigt
— wie bereits andere Entscheidungen der Finanzgerichtsbarkeit in der Vergangenheit —
die hohen formalen Anforderungen an ein ordnungsgeméafles Fahrtenbuch zum Nach-
weis der privat bzw. dienstlich gefahrenen Kilometer, wenn fiir den geldwerten Vorteil
aus dem Arbeitsverhéltnis nicht die 1 %-Regelung angesetzt werden soll, sondern die
tatséchlichen Kosten zu Grunde gelegt werden sollen. Enischieden wurde in dem vor-
liegenden Verfahren, dass ein ordnungsgemalies Fahrtenbuch nicht vorliegt, wenn es
in der Form eines Diktiergerits gefihrt wird. Im Streitfall wurden zu Beginn einer jeden
Fahrt der Zweck der Fahrt, das Datum und der Kilometerstand diktiert, wéhrend der
Fahrt wurden besondere Vorkommnisse wie Staus, Strallensperrungen und Umleitun-
gen und zum Ende der Fahrt wiederum der Kilometerstand diktiert. Die Ansagen auf
den Bandern (Kassetten) wurden zweimal w&chentlich in Excel-Tabellen Ubertragen,
die ausgedruckien Blatter als lose Blatter gesammeit und erst am Jahresende gebun-
den, die Bander aufbewahrt und nicht Uberspieit.

Zwar sei der Begriff des ,ordnungsgemafien Fahrtenbuchs” gesetzlich nicht definiert,
aus dem Wortlaut und aus dem Sinn und Zweck der Regelung folge allerdings, dass
die dem Nachweis des zu versteuernden Privatanteils (Privatfahrten einschlieflich der
Fahrten zwischen Wohnung und Arbeitsstatte) an der Gesamtfahrleistung dienenden
Aufzeichnungen eine hinreichende Gewéhr flr ihre Vollstandigkeit und Richtigkeit bie-
ten und mit vertretbarem Aufwand auf ihre materielle Richtigkeit hin Uberpriifbar sein
miissten. Dazu gehdre auch, dass das Fahrtenbuch zeitnah und in geschlossener
Form geflihrt worden ist. Eine mithilfe eines Computerprogramms erzeugte Datei ge-
niige diesen Anforderungen nur dann, wenn nachtrégliche Verénderungen an den zu
einem friiheren Zeitpunkt eingegebenen Daten nach der Funktionsweise des verwen-
deten Programms technisch ausgeschlossen sind oder zumindest in ihrer Reichweite in

der Datei selbst dokumentiert und offen geiegt werden.

Im entschiedenen Fall schieden die Excel-Tabellen bereits deshalb als ordnungsgema-
Res Fahrtenbuch aus, weil sie das ganze Jahr tber als lose Blatter gesammelt und erst
am Jahresende gebunden wurden. Aufterdem waren sie jederzeit anderbar. Auch die
besprochenen Kassetten des Diktiergerats stellten nach Ansicht des Gerichts kein ord-
nungsgemafes Fahrtenbuch dar. Denn die Bander waren mit den heutigen techni-
schen Mdglichkeiten ebenfalls jederzeit &nderbar und konnten zudem immer neu be-
sprochen werden. Auch eine Uberpriifung, ob die Angaben auf den Bandern ,eins zu
eins" in die Excel-Tabellen (ibertragen wurden, habe nicht mit vertretbarem Aufwand

erfolgen konnen.
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Hinweis:
Bestitigt werden die hohen formalen Anforderungen an ein ordnungsgematies Fahr-
tenbuch, welche in der Praxis dringend zu beachten sind.

Fir dienstliche Fahrten sind grundsétzlich die folgenden Angaben erforderlich:

— Datum und Kilometerstand zu Beginn und am Ende jeder einzelnen Auswartstatig-
keit;
— Reiseziel und bei Umwegen auch die Reiseroute;

— Reisezweck und aufgesuchie Geschaftspartner.

Fir Privatfahrten gentigt die Angabe der jeweils gefahrenen Kilomster. Fir Fahrten
zwischen Wohnung und regelmafiger Arbeitsstétte genligt ein entsprechender Ver-
merk im Fahrtenbuch mit Angabe der jewells gefahrenen Kilometer.

Kein Wefbungskostenabzug von Aufwendungen einer Schuhverkéauferin fiir ei-
gene Schuhe '

Nach dem Urteil des Finanzgerichts Minster vom 1.7.2015 (Aktenzeichen
9 K 3675/14 E) stellen Aufwendungen, die einer Schuhverkauferin fir den Kauf von
wahrend der Arbeitszeit getragenen Schuhen bei ihrem Arbeitgeber entstehen, keine
Aufwendungen fiir Arbeitsmittel (typische Berufskleidung) dar; sie kénnen somit nicht
als Werbungskosten bei ihren Eink{inften aus nichtselbstéandiger Arbeit abgezogen
werden. Dies gelte auch dann, wenn der Kauf der Schuhe bei dem Arbeitgeber von
diesem erwartet oder verlangt worden ist.

Damit bestétigt das Finanzgericht den Grundsatz, dass die Anschaffung birgerlicher
Kleidung selbst dann nicht zum Werbungskostenabzug fithrt, wenn kein Zweifel daran
besteht, dass die konkreten Kleidungsstiicke so gut wie ausschliefdlich im Beruf getra-
gen werden. Die Berlicksichtigung der Aufwendungen flr Bekleidung als Werbungs-
kosten scheide wegen des Abzugsverbots flir auch privat veranlasste Kosten bereits
immer dann aus, wenn die private Benutzung eines Kleidungsstiicks als birgerliche
Kieidung im Rahmen des Mdglichen und Ublichen liegt. Auch wenn die konkreten Klei-
dungsstiicke ohne die beruflichen Griinde (berhaupt nicht angeschafft worden waren
und sie der Férderung des Berufs oder der Tatigkeit des Stpfl. dienen sollen, sei das
Tragen blrgerlicher Kleidung jedenfalls auch gieichzeitig deswegen der allgemeinen
Lebensfiihrung zuzurechnen, weil es dem menschlichen Bedlrfnis nach Bekleidung

Rechnung tragt.

Ausdrlicklich zugelassen sei der Werbungskostenabzug flir Aufwendungen betreffend
Jypischer Berufskleidung“. Diese liege vor, wenn sie ihrer Beschaffenheit nach objektiv
nahezu ausschlieBlich fiir die berufliche Verwendung bestimmt und wegen der Eigenart
des Berufs notig ist. Diese Voraussetzung sei gegeben fur Amtstrachten, den schwar-
zen Anzug eines Leichenbestatters und eines katholischen Geistlichen, den Frack ei-
nes Kellners, weile Arztkittel, den Cut eines Empfangschefs, uniforméhnliche Dienst-
kleidung der Mitarbeiter einer Luftverkehrsgesellschaft sowie fir Arbeitsanzlge (z.B.
der Bergleute), Schutzhelme, Sicherheitsschuhe oder Uniformen.

im Urteilsfall handelte es sich nach Ansicht des Finanzgerichts bei den Schuhen aber
nicht um typische Berufsbekleidung. Die streitgegensténdlichen Schuhe seien — wie be-
reits der Umstand zeige, dass sie an den breiten Kundinnenkreis verkauft werden, den
der Arbeitgeber der Stpfl. als Zielgruppe hat —~ Objekte, wie sie allgemein zur Damen-
mode gehdren. Damit seien die Schuhe nicht der typischen Berufskleidung zuzurech-
nen. Auch der Umstand, dass der Arbeitgeber der Stpfl. méglicherweise erwartet oder
verlangt, dass die Stpfl. die Schuhe bei ihm erwirbt, flhre zu keiner anderen Beurtei-
lung. Ob die Stpfl. verpflichtet ist, die Schuhe tatséchlich beim Arbeitgeber zu kaufen,
kénne offen bleiben. Die Schuhe kdnnten ihrer Beschaffenheit nach jedenfalls glei-
chermalien bei privaten Anlassen als Tell der normalen blrgerlichen Bekleidung getra-

gen werden.
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Hinweis:
Die Moglichkeiten fir den Werbungskostenabzug bei Kleidungsstiicken sind also &u-
Berst begrenzt.

Fiir Unternehmer und Freiberufler

Pauschhetrédge fiir unentgeltliche Wertabgaben (Sachentnahmen)

Entnimmt der Stpfl. aus dem Unternehmen Waren fiir seinen privaten Verbrauch, so
ist diese Entnahme bei der Gewinnermittiung gewinnerhdhend zu berlicksichtigen.
Ebenfalls sind die Entnahmen der Umsatzsteuer zu unterwerfen, da beim zuvor erfolg-
ten Warenbezug auch Vorsteuern geltend gemacht wurden. Flr Einzelhandelsge-
schafte und Gaststétten hat die Finanzverwaltung Pauschalbetrdge festgesetzt, wel-
che vom Stpfl. angesetzt werden kdnnen, sodass Einzelaufzeichnungen entbehrlich
werden. Diese Pauschalsitze beruhen auf Erfahrungswerten und bieten dem Sipfl. die
Mdglichkeit, die Warenentnahmen monatlich pauschal zu verbuchen. Im Einzelnen sind
folgende Besonderheiten zu beachten;

- Der Ansatz von Pauschalwerten dient der Vereinfachung und lasst keine Zu- und
Abschlidge wegen individueller persdnlicher Ess- oder Trinkgewohnhsiten zu. Auch
Krankheit oder Urlaub rechtfertigen keine Anderungen der Pauschbetrédge.

— Die Pauschbetrige sind Jahreswerte fiir eine Person. Flr Kinder bis zum vollende-
ten 2. Lebensjahr entfallt der Ansatz eines Pauschbetrags. Bis zum vollendeten
12. Lebensjahr ist die Halfte des jeweiligen Werts anzusetzen. Tabakwaren sind in
den Pauschbetrdgen nicht enthalten. Soweit diese entnommen werden, sind die
Pauschbetrage entsprechend zu erhéhen (Schatzung).

— Bei gemischten Betrieben (Metzgerei oder Backerei mit Lebensmittelangebot oder
Gastwirtschaft) ist nur der jeweils héhere Pauschbetrag der entsprechenden Gewer-
beklasse anzusetzen.

Das Bundesministerium der Finanzen hat mit Schreiben v. 16.12.2015 (Aktenzeichen

VA4 — S 1547/13/10001-03, DOK 2015/1027558) die fUr das Jahr 2016 geltenden

Pauschbetrdage fiir unentgeltiiche Wertabgaben (Sachentnahmen) bekannt gegeben.
Danach sind die folgenden Werte flir ertragsteuerliche sowie umsatzsteuerliche Zwe-

cke anzusetzen:

Gewerbezweig Jahreswert fiir eine Person ohne Um-
satzsteuer
7 % USt 19 % USt | insgesamt

- |Béckerei : 1199 € 404 € 1603 €

Fleischerei 930 € 835 € 1765 €

Gast- und Speisewirtschaft ‘

a) mit Abgabe von kalten Speisen 1172 € 983 € 2155 €

b) mit Abgabe von kalten und warmen Speisen 1616 € 1764 € 3380 €

Getrankeeinzelhandel 95 € 297 € 392€

Café und Konditorei 1168 € 847 € 1805 €

Milch, Milcherzeugnisse, Fettwaren und Eier 647 € 68 € 715 €

(Einzethandel)

Nahrungs- und Genussmittel (Einzelhandel) 1320 € 754 € 2074 €

Obst, Gemise, Sidfriichte und Kartoffeln (Ein- 297 € 216 € 513 €

zelhandel)




Firas GmbH - Steuerberatungsgesellschaft - Wirtschaflsprifungsgesellechaft

16

17

Seite 17 /02.02.2016

Handlungsempfehlung:

Oftmals werden die Pauschalbetrage fiir Sachentnahmen monatlich durch automatisch
hinterlegte Buchungen angesetzt. Ab Januar 2016 sind diese wiederkehrenden Bu-
chungen zu Uberprlfen und ggf. ist der Buchungsbetrag den Anderungen anzupassen.

Einkiinfte aus selbstédndiger Arbeit: Kein Betriebsausgabenabzug bei Nutzung
eines nach der sog. 1 %-Regelung versteuerten Dienstwagens eines Arbeitneh-

mers

Der Bundesfinanzhof hat mit Urteil vom 16.7.2015 (Aktenzeichen !l R 33/14) entschie-
den, dass ein Arbeitnehmer, der einen ihm von seinem Arbeitgeber (berlassenen Pkw
auch fiir seine selbstandige Tatigkeit nutzen daif, bei dieser Tatigkeit keine Betriebs-
ausgaben flr den Pkw abziehen kann, wenn der Arbeitgeher samtliche Kosten des
Pkw getragen hat und die private Nutzungsiiberlassung nach der sog. 1 %-Regeiung
versteuert worden ist.

Im Urteilsfall erzielte der Stpfl. als Unternehmensberater sowohl Einkiinfte aus nicht-
selbsténdiger als auch aus selbstandiger Arbeit. Sein Arbeitgeber stelite ihm einen
Dienstwagen zur Verfliigung, den der Stpfl. uneingeschrankt fir Fahrten im Rahmen
seiner Angestelltentdtigkeit sowie im privaten und freiberuflichen Bereich nutzen durfte.
Samtliche Kosten des Pkw trug der Arbeitgeber des Stpfl. Von den 60 000 km, die der
Stpfl. im Streitjahr 2008 zurlickgelegt hatte, entfielen 37 000 km auf die Angestelltenta-
tigkeit, 18 000 km auf die freiberufliche Tatigkeit und 5 000 km auf private Fahrten. Flr
die private Nutzungsiiberlassung des Pkw erfolgte eine Besteuerung des Sachbezugs
auf der Basis des Bruttolistenpreises des Pkw nach der sog. 1 %-Regelung. Bei seinen
Einklinften aus selbstandiger Arbeit machte der Stpfl. fiir den Pkw Betriebsausgaben
geltend. Diese ermittelte er, indem er den versteuerten Sachbezug (1 %-Regelung) im
Verhélinis der betrieblichen Fahrten zu den privaten Fahrten aufteilte. Das Finanzamt
tehnte den Betriebsausgabenabzug ab.

Der Bundesfinanzhof bestatigte die Auffassung des Finanzamts, Der Abzug von Be-
triebsausgaben im Rahmen der Einkiinfte aus selbstandiger Arbeit setze voraus, dass
beim Stpfl. selbst und nicht bei Dritten Aufwendungen entstanden sind. Die Aufwen-
dungen missten zudem durch die selbsténdige Tatigkeit veranlasst worden sein. Im
Streitfall trug jedoch der Arbeitgeber des Stpfl. sémtliche Kosten des Pkw und es habe
kein Fall vorgelegen, in dem man dem Sipfl. ausnahmsweise die Aufwendungen des
Arbeitgebers als eigene hatte zurechnen kdnnen. Die Anwendung der 1 %-Regelung
sef unabhéngig davon erfolgt, ob und wie der Arbeitnehmer den Pkw tatsdchlich nutzte.
Es wiirden sich daher fiir den Arbeitnehmer auf der Einnahmenseite keine nachtsiligen
Folgen daraus ergeben, dass er den Dienstwagen auch zur Erzielung anderer Eink{inf-
te einsetzte. Entsprechend kénne dann im Rahmen der anderen Einkiinfte, hier der
Einklnfte aus selbstndiger Arbeit, nicht davon ausgegangen werden, dass beim Stpfl.

ein Wertabfluss stattfand.

Hinweis: .

Nicht entschieden wurde, wie sich der Fall darstellen wiirde, wenn der Stpfl. ein Fahr-
tenbuch geflihrt hatte. Dann kdme ein Betriebsausgabenabzug moglicherweise in Be-

tracht, wenn der Stpfl. eigenstandige geldwerte Vorteile sowoh! flir die private als auch
fir die freiberufliche Nutzung zu versteuern hatte, die nach den jeweils tatséchlich ge-

fahrenen Kilometern zu ermitteln waren.

- Abzugsverbot flir Gewerbesteuer ist verfassungsgemif

Mit der Unternehmensteuerreform 2008 wurde ausdriicklich gesetzlich geregelt, dass
die Gewerbesteuer die Bemessungsgrundlage der Einkommensteuer (und auch der
Gewerbesteuer selbst) nicht mindern darf. Zum Ausgleich wurde die Steuermesszahl
bei der Berechnung der Gewerbesteuer abgesenkt und die Steuerermaligung bei der
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Einkommensteuer bei Bezug von gewerblichen Einkiinften erhdht.

Der Bundesfinanzhof hat mit Urteil vom 10.9.2015 (Aktenzeichen IV R 8/13) bestétigt,
dass die gesetzlich angeordnete Nichtabzugsfihigkeit der Gewerbesteuer verfas-
sungsgemaln ist. Zwar sei die Gewerbesteuer als Betriebsausgabe einzustufen, doch
die Berechnung der Einkommensteuer auf Basis des Gewinns vor Gewerbesteuer ver-
stol3e nicht gegen die verfassungsrechtlichen Vorgaben. Insbesondere sei mit der Ab-
schaffung der Abzugsféhigkeit der Gewerbesteuer die SteuerermiRigung bei der Ein-
kommensteuer bei Bezug von Einklinften aus Gewerbebetrieb (,Gewerbesteueran-
rechnung”) erhdht worden, was eine weitgehende Kompensation der Nichtabzugsfa-
higkeit der Gewerbesteuer von der Bemessungsgrundlage der Einkommensteusr be-
deute. Im Ubrigen habe diese Regelung zu einer Verbesserung der Steuerbelastungs-
transparenz und zu einer Entflechtung der Finanzierungsstréme der staatlichen und der
kommunalen Ebene gefiihrt, was nach Ansicht des Gerichts legitime gesetzgeberische

Ziele sind.

Hinweis:

Zu beachten ist die mit dieser Anderung eingetretene gestiegene Bedeutung der Steu-
erermafligung bel Einklinften aus Gewerbebetiieb (,Gewerbesteueranrechnung®). in
der Praxis treten nicht selten Falle auf, in denen diese SteuererméBigung nicht in dem
vom Gesetzgeber beabsichtigten MaRe greift. So bspw., wenn aus anderen
Einkunftsquellen Verluste resultieren oder auch bei steuerlichen Besonderheiten hin-
sichtlich der Gewinnverteilung bei Personengeselischaften, z.B. auf Grund von Sonder-
und Erganzungsbilanzen. In der Praxis ist dieser Umstand in Steuerplanungsrechnun-
gen sorgféltig zu Uberprifen. Im Einzelfall kann die Steusrerméafigung bei Einkiinften
aus Gewerbebetrieb durch Gestaltungen optimiert werden.

Fur Personengesellschaften

Teilentgeltliche Ubertragung in das Gesamthandsvermdgen einer
Mitunternehmerschaft

Ubertragt ein Gesellschafter einer Personengesellschaft einzelne Wirtschaftsgliter aus
einem  eigenen  Betriebsvermdgen  (z.B.  Einzelunternehmen) in  das
Gesamthandsvermégen der Personengesellschaft gegen Gutschrift auf dem Kapital-
konto und somit gegen Gewahrung von Gesellschaftsrechten, so wird dieser Vorgang
als unentgeltlich angesehen, so dass die Buchwerte des Wirtschafisguts fortgefiihrt
werden, mithin stille Reserven nicht aufgedeckt und damit (zunéchst) nicht versteuert
werden mussen. Anders ist dies dann, wenn als Gegenleistung filr die Ubertragung des
Wirtschaftsguts ein Entgelt gewahrt wird, welches auch in der Ubernahme einer Ver-
bindlichkeit oder der Gutschrift auf einem Privatkonto (Darlehenskonto) bestehen kann.
In diesem Fall wird sin entgeltlicher Vorgang gesehen und mithin vorhandene stille Re-
serven werden aufgedeckt und somit besteuert. Bedeutung hat dies insbesondere bei
der Einbringung von Grundstlicken.

Strittig ist nun der Fall, in dem sowoh! eine Gutschrift auf dem Kapitaikonto erfolgt als
auch eine sonstige Gegenleistung gewahrt wird, z.B. eine Guischrift auf einem Privat-
konto (Darlehenskonto) erfolgt. Bei einer solchen teilentgeltlichen Ubertragung einzel-
ner  Wirtschaftsgliter des  Betriebsvermégens  unter  Beteiligung  von
Mitunternehmerschaften werden zwei Lésungswege vertreten:
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— Die Finanzverwaltung teilt den Vorgang in ein voll unentgeltliches und ein voll entgelt-
liches Geschaft auf und ordnet den Buchwert anteilig den beiden Teilen des Ge-
schéfts zu (sog. strenge Trennungstheorie). Fir die Bestimmung der Entgeltlich-
keitsquote wird die sonstige Gegenleistung, die nicht in der Gewéahrung von Gesell-
schaftsrechten liegt, mit dem Teilwert (Verkehrswert) des Ubertragenen Wirtschafts-
guts ins Verhaltnis gesetzt. Durch diese Berechnung ergibt sich aus dem entgeltli-
chen Teil des Geschéfts in der Regel ein Gewinnrealisierungsbetrag, da der auf die
entgeltliche Ubertragung entfallende Teilwert den anteiligen Buchwert meist {iber-
steigt. Fiir den unentgeltlichen Teil der Ubertragung kann der anteilige Buchwert oh-
ne Aufdeckung von stillen Reserven fortgefithrt werden.

— Der IV. Senat des Bundesfinanzhof vertritt dagegen eine ,modifizierte Trennungs-
theorie". Danach wird das Rechtsgeschéft ebenfalls in einen sntgeltlichen und einen
unentgeltlichen Teil aufgeteilt. Allerdings wird der gesamte Buchwert bis-zur HOhe
des Teilentgelts nur dem entgeltlichen Teil zugerechnet, sodass eine Gewinnrealisie-
rung nur eintritt, soweit die Gegenleistung Uber dem Buchwert liegt. Unterschreitet
die Gegenleistung den gesamten Buchwert, wird eine Gewinnrealisation verneint.
Diese Rechtsprachung wird von der Finanzverwaltung nicht angewendet,

Nun hat der X.Senat des Bundesfinanzhofs diese Frage mit Beschiuss vom
27.10.2015 (Aktenzeichen X R 28/12) dem Ulbergeordneten Grofien Senat zur Ent-
scheidung vorgelegt. Der X, Senat folgt anders als der IV. Senat der Auffassung der
Finanzverwaltung. Abzuwarten bleibt, wie der Grolie Senat diese Frage entscheidet.

Hinweis:

Im Einzelfall kann diese Frage erhebliche steuerliche Folgen nach sich ziehen. Bei tell-
entgeltfichen  Ubertragungen  von  einzelnen  Wirtschaftsgltern in  das
Gesamthandsvermdgen einer Personengesellschaft besteht also derzeit Rechtsunsi-
cherheit hinsichtlich der steuerlichen Folgen.

Fiir Bezieher von Kapitaleinklinften

VerfassungsmaBigkeit der Abschaffung des Werbungskostenabzugs bei Kapital-
einkiinften bestatigt

Bei Einklnften aus Kapitalvermdégen ist unter Anwendung der Abge!tungsteuer mit ei-
nem Steuersatz von 25 % der Abzug tatsachlich angefallener Werbungskosten aus-
driicklich ausgeschlossen. Diese sind vielmehr mit dem Sparer-Pauschbetrag i.H.v.
801 € bzw. 1602 € bei der Zusammenveranlagung abgegolten. Dass dieser Aus-
schluss des Abzugs tatsachlich angefallener Werbungskosten verfassungsgemaf ist,
hat nun nochmals das Finanzgericht Miinster mit Urteil vom 30.9.2015 (Aktenzeichen
3K 1277/11 E) bestétigt. Der mit dem Abzugsverbot verbundene Verstol} gegen das
steuerliche Nettoprinzip sei unbedenklich und der Sparerpauschbetrag i.H.v. 801 € als
eine vom Gesetzgeber vorgesehene Typisierung der Werbungskosten méglich und zu-
lassig.

Hinweis:

Vor dem Bundesfinanzhof ist in dieser Frage allerdings noch das unter dem Aktenzei-
chen IX R 48/14 geflihrte Verfahren anhéngig, so dass eine endgliltige Klarung noch
nicht erfolgt ist. Die Aussichien, dass der Werbungskostenabzugsausschluss als ver-
fassungswidrig eingestuft wird, werden allerdings im Fachschrifttum als gering einge-

schétzt,
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Erbschaftsteuer

Die Bewertung eines Flugzeug-Fonds in Rechtsform einer vermdgensverwaltenden,
nicht gewerblich tatigen Kommanditgeselischaft im Rahmen der Schenkung-
{Erbschaftsteuer erfolgt mit den Anteilen des Gesellschafters an den Vermdgensge-
genstédnden und Schulden, also rein nach einem Sachwertverfahren. Ein darber hin-
ausgehender Wertansatz — z.B. unter Berlicksichtigung des Kurswerts oder des Er-
tragswerts — kommt flir vermégensverwaltende Gesellschaften nicht in Betracht, wie
das Finanzgericht Miinster mit Urteil vom 16.4.2015 {(Aktenzeichen 3 K 1402/12 F) ent-

schied.

Hinweis:

Dies gilt auch fur andere Fonds, die lediglich einer vermdgensverwaltenden Tétigkeit
nachgehen.

Fiir Hauseigentiimer

Blockheizkraftwerk in der Regel unselbstandiger Gebhiudebestandteil und kein
selbstandiges bewegliches Wirtschaftsgut

Bistang wurden sowoh! dachintegrierte Photovoltaikanlagen als auch Blockheizkraft-
werke wie selbstdndige bewegliche Wirtschaftsgiter behandelt. Dies hatte zur Folge,
dass Investitionsabzugshetrdge bzw. Sonderabschreibungen nach dem Einkormmen-
steuergesetz in Frage kamen und die Abschreibung nicht nach den Maligaben der Ge-
baudeabschreibung, sondern gesondett flir diese Wirtschaftsgiiter zu bemessen war.
Hinsichtlich der Behandlung von dachintegrierten Photovoltaikanlagen wird diese Auf-
fassung beibehalten, hinsichtlich von Blockheizkraftwerken, soweit diese nicht ais Be-
triebsvorrichtungen anzusehen sind, wird sie aber ausdriicklich aufgegeben, wie das
Bayerische Landesamt fir Steuern mit Schreiben vom 1.10.2015 (Aktenzeichen
S 2240.1.1.-6/2 St32) mitteilt,

Anlass hierfir war u.a. das Urteil des Finanzgerichts Rheinland-Pfalz vom 23.9.2014
(Aktenzeichen 3 K 2163/12). Das Finanzgericht flihrt aus, dass der eigentliche Zweck
des Blockheizkraftwerks in der Beheizung des Gebaudes und der Versorgung dessel-
ben mit warmem Wasser liege. Es diens damit vorrangig dazu, das Gebdude nutzbar
zu machen und sei als unsslbstandiger Gebaudeteil anzusehen. Im Urteilsfall flihrte der
Ersatz der bisherigen Heizungsanlage in einem Vermietungsobjekt durch ein Block-
heizkraftwerk zu sofort abziehbaren Erhaltungsaufwendungen des vermieteten Ob-

jekts.

Handlungsempfehlung:

Aus Vertrauensschutzgriinden rdumt die Finanzverwaltung dem Stpfl. ein Wahlrecht
ein, die bisherige Verwaltungsauffassung weiterhin anzuwenden auf alle Blockheiz-
kraftwerke, die vor dem 31.12.2015 angeschafft, hergesteilt oder verbindlich bestellt
worden sind. Es ist gegeniliber dem Finanzamt im Rahmen der Einkommensteuerver-
anlagung oder des Feststellungsverfahrens spitestens fiir den Veranlagungszeitraum

2015 auszuliben.

Hinweis:

Insbesondere bei Einbau eines Blockheizkraftwerks im Rahmen einer Sanierung wirkt
sich die gednderte Rechtsprechung glinstig aus.
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Im vorliegenden Fall hat das Finanzgericht die Frage offen gelassen, ob der Verkauf
des mit dem Blockheizkraftwerk erzeugten Stroms als gewerbliche Tétigkeit einzustu-
fen ist oder aber, weil der Strom ganz (iberwiegend an die Mieter verkauft wurde, dies
als unselbstiandige Nebenleistung zu den Vermietungseinkiinften zu qualifizieren ist.
Insoweit ist jeweils im konkreten Fall festzustellen, wie der erzeugte Strom und die an-

fallende Warme genutzt werden.

Erbschaftsteuer: Steuerbefreiung fiir ein Familienheim

Erbschaftsteuerfrei ist u.a. der Erwerb von Eigentum oder Mitsigentum an einem im In-
land belegenen bebauten Grundstiick durch Kinder und der Kinder verstorbener Kinder
von Todes wegen, soweit zum einen der Erblasser darin bis zum Erbfall eine Wohnung
zuU eigenen Wohnzwecken genutzt hat oder bei der er aus zwingenden Griinden an ei-
ner Selbstnutzung zu eigenen Wohnzwecken gehindert war, Zum anderen muss die
Wohnung beim Erwerber unverziiglich zur Selbstnutzung zu eigenen Wohnzwecken
bestimmt sein (Familienheim) und zudem darf die Wohnfldche der Wohnung 200 gm
nicht Ubersteigen. Die Steuerbefreiung fallt mit Wirkung flir die Vergangenheit weg,
wenn der Erwerber das Familienheim innerhalb von zehn Jahren nach dem Erwerb
nicht mehr zu Wohnzwecken selbst nutzt, es sei denn, er ist aus zwingenden Griinden
an einer Selbstnutzung zu eigenen Wohnzwecken gehindert.

a) Steuerbefreiung trotz verzdgerter Selbstnutzung?

Mit Urteil vom 23.6.2015 hat der Bundesfinanzhof (Aktenzeichen Il R 39/13) entschie-
den, dass Kinder des Erblassers ein vom Erblasser zu Wohnzwecken genutztes Fami-
lienheim steuerfrei erwerben kénnen, wenn sie innerhalb angemessener Zeit nach dem
Erbfall die Absicht fassen, das Familienheim selbst flir eigene Wohnzwecke zu nutzen,
und diese Absicht durch den Einzug auch tatséchlich umsetzen. Angemessen sei re-
gelmaBig ein Zeitraum von sechs Monaten nach Erbfall. Dem Erwerber sei zunachst
eine gewisse Zeit einzurdumen, um zu priifen, ob er in die Wohnung einzieht. Hat er
den Entschiuss zum Einzug gefasst, bendtige er i.d.R. weitere Zeit fir Renovierung
bzw. Gestaltung der Wohnung flir eigene Wohnzwecke sowie fiir die Durchflhrung des

Umzugs.

in dem vorliegenden Fall waren der Stpfl. und seine Schwester je zur Hélfte Miterben
ihres Ende 2010 verstorbenen Vaters. Zum Nachlass gehdrte ein Zweifamilienhaus.
Eine Wohnung war vom Vater und der Schwester gemeinsam genutzt worden; eine
Wohnung war fremdvermietet. Ende 2011 zog der Stpfl. mit seiner Ehefrau in die vor-
malige Wohnung des Vaters ein. Bei der Erbauseinandersetzung im Mérz 2012 erhielt
der Stpfl. dann das Alleineigentum an dem Zweifamilienhaus. Das Finanzamt gewahrte
die Steuerbefreiung fiir die selbstgenutzte Wohnung (vormals Wohnung des Vaters)
nur entsprechend dem Erbteil des Stpfl. und damit nur zur Halfte.

Der Bundesfinanzhof folgte dagegen der Rechtsauffassung des Finanzgerichts, dass
die Steuerbegiinstigung in voller Hohe, also auch flir den erst im Rahmen der Erbaus-
einandersetzung erworbenen Anteil an der Wohnung zu berlicksichtigen sei. Dem
Stpfl. stehe die Steuerbefreiung fir die selbstgenutzte Wohnung zu, weil er ca. ein Jahr
nach dem Erbfall und damit innerhalb angemessener Zeit eingezogen sei. Eine unver-
zligliche Bestimmung zur Selbstnutzung kdnne auch vorliegen, wenn die Wohnung erst
nach Ablauf von sechs Monaten nach dem Erbfall genutzt wird, Allerdings misse der
Erwerber in diesem Fall darlegen und glaubhaft machen, zu welchem Zeitpunkt er sich
zur Selbstnutzung der Wohnung fiir eigene Wohnzwecke entschlossen hat und aus
welchem Grund ein tatsdchlicher Einzug in die Wohnung nicht friiher moglich war. Un-
schadlich sei, dass die Erbauseinandersetzung erst Uber ein Jahr nach dem Erbfall er-

folgt sei.

_Hinweis:

Die Selbstnhutzung durch den Erben-muss in angemessener Zeit erfolgen. Vergehen
mehr als sechs Monate, so sollten die Griinde flir die Verzdgerung sorgféltig dokumen-

tiert werden.
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Der Bundesfinanzhof hat ausdriicklich entschieden, dass die Ansicht der Finanzverwal-
tung hinsichtlich der zeitlichen Komponente zu eng und damit abzulehnen ist.

b) Steuerbefreiung setzt tatséchliche Nutzung fiir eigene Wohnzwecke voraus

Mit Urteil vom 23.6.2015 (Aktenzeichen Il R 13/13) hat der Bundesfinanzhof entschie-
den, dass die Steuerbefreiung fiir ein Familienheim zwingend eine Nutzung zu sigenen
Wohnzwecken voraussetzt. Dass der Erbe aus ,zwingenden Griinden" daran gehindert
ist, spielte aus Sicht des Gerichts insoweit keine Rolle.

Im Urteilsfall hatte der Stpfl. eine neue Arbeitssteile in einem ca. 500 km vom geerbten
Wohnhaus entfernt liegenden Ort angenommen. Er hatte sich gegenliber dem Arbeit-
geber verpflichiet, seinen Wohnsitz an den kiinftigen Dienstort oder in dessen néhere
Umgebung zu verlegen. Aus diesem Grund kam es nie zu einer Nutzung des geerbten
Wohnhauses des verstorbenen Vaters zu eigenen Wohnzwecken. Der Stpfl. machte
dennoch die Steuerbefreiung bei der Erbschaftsteuer geltend und argumentierte, dass
er aus ,zwingenden Grlinden” daran gehindert gewesen sei, das Einfamilienhaus selbst
zu nutzen.

Der Bundesfinanzhof bestétigte aber die Ablehnung der Steuerbefreiung. Die Steuer-
befreiung erfasse — unter weiteren Voraussetzungen — uw.a. die Wohnung in einem mit
einem Einfamilienhaus bebauten Grundstlick, wenn die Wohnung beim Erwerber un-
verzlglich zur Selbstnutzung zu eigenen Wohnzwecken bestimmt ist. Dies setze vo-
raus, dass der Erwerber die Absicht hat, das Haus selbst zu eigenen Wohnzwecken zu
nutzen, und diese Absicht auch tatsdchlich umsetzt. Erforderlich sei neben der Wid-
mung der Wohnung zur Selbstnutzung also auch, dass der Erwerber in die Wohnung
ginzieht und sie als Familienheim fir eigene Wohnzwecke nutzt. Eine Steuerbefreiung
fir ein Familienheim scheide aus, wenn der Erwerber von vornherein gehindert ist, die
Wohnung in dem von Todes wegen erworbenen Einfamilienhaus flir eigene Wohnzwe-
cke zu nutzen und deshalb auch tatsédchlich nicht einzieht., Unerheblich sei in diesem
Zusammenhang, welche Griinde der Aufnahme einer Selbstnutzung flr eigene Wohn-

zwecke entgegenstehen.

Hinweis: .
Abzugrenzen ist von dem gesetzlich geregelten Fall, dass ein Erwerber ein Haus durch
die Selbstnutzung zu eigenen Wohnzwecken als Familienheim bestimmt hat, es auch
zunéchst selbst nutzt und die Nutzung als Familienheim spéter innerhalb eines Zeit-
raums von zehn Jahren nach dem Erwerb entfallt, Diese Aufgabe der Selbsthutzung zu
Wohnzwecken fiihrt grundsatzlich zum Wegfall der Steuerbefreiung. Ausnahmsweise
ist die Beendigung der Selbstnutzung zu eigenen Wohnzwecken unschadlich, wenn der
Erwerber aus zwingenden Griinden am weiteren Bewohnen des Familienheims gehin-
dert ist. Zwingende Griinde, die einer Nutzung zu eigenen Wohnzwecken entgegen-
stehen, kénnen die Steuerbefreiung eines bereits selbst genutzten Familienheims also
bestehen lassen. Sie fllhren jedoch nicht dazu, dass die Steuerbefreiung zu gewéhren
ist, wenn das Haus von Anfang an nicht zu eigenen Wohnzwecken genutzt wird. Nimmt
der Erwerber die Seibstnutzung eines Hauses zu eigenen Wohnzwecken (berhaupt
nicht auf, ist das von Todes wegen erworbene Haus kein Familienheim und damit der

Erwerb nicht steuerbefreit.



Finas GmbH - Steverberatungsgeselischaft - Wirtschaftspriifungsgesellschaft

23

24

Selte 23 /02.,02.2016

Fiir GmbH-Gesellschafter und GmbH-Geschaftsfiihrer

Gesetzgebungsinitiative zur zukiinftigen Besteuerung der VerduBerungsgewinne
aus Streubesitzbeteiligungen zunéichst aufgegeben

Mit dem vom BMF am 21.7.2015 vorgelegten Diskussionsentwurf eines Gesetzes zur
Reform der Investmentbesteuerung hatte (in Gestalt einer Neuregelung in § 8b Abs. 4
KStG) eine Steuerpflicht flr Veraufierungsgewinne aus Streubesitzbeteiligungen, die
Kapitalgesellschaften an anderen Kapitalgessllschaften haiten, eingefiihrt werden sol-
len. Verduflerungsgewinne waren danach bei der Ermittlung des kdrperschaftsteuerti-
chen Einkommens der Kapitalgeselischaft zu berlicksichtigen gewesen, wenn die Be-
teiligung zu Beginn des Kalenderjahrs unmittelbar weniger als 10 % des Grund- oder
Stammkapitals betragen hatte. Mit Bearbeitungsstand vom 16.12.2015 hat das BMF
nun allerdings einen sog. Referentenentwurf (zur Reform der Investmenthesteuerung)
vorgelegt, der diese — in der Fachwelt bereits heftig kritisierte — Neuregeiung nicht
mehr enthalt. VerduRerungsgewinne aus Streubesitzbetsiligungen, die durch Kapital-
geselischaften erzielt werden, sollen danach also weiterhin (systematisch zutreffend)

steuerfrel bleiben.

Hinweis:

Die weitere Entwicklung des Gesetzgebungsverfahrens ist trotzdem sorgféltig zu be-
obachten, da nicht ausgeschlossen werden kann, dass diese die Verduflerungsgewin-
ne aus Streubesitzbeteiligungen betreffende steuerverscharfende Initiative im weiteren
Gesetzgebungsverfahren oder auch in einem anderen Gesetzgshungsverfahren wieder

aufgegriffen wird.

Nach wie vor bleibt es dabei, dass laufende Ertrége, also insbesondere Gewinnaus-
schittungen aus Streubesitzdividenden, von der Steuerbefreiung des § 8b KStG aus-

genommen sind.

Einkiinftezurechnung von Biirgschaftsverlusten eines Geschéftsfithrers

Der BFH hat mit Urteil v. 8.7.2015 {Aktenzeichen VI R 77/14, DStR 2015, 2533) zur
Einkunftszuordnung von Aufwendungen aus einer Blrgschaftsinanspruchnahme des
Geschaftsfihrers Stellung genommen. Die Besonderheit des Falls lag darin, dass der
Geschéftsilhrer in den Streitjahren 2009 bis 2011 zunichst nur als Treuhander flr ei-
nen Treugeber zu 60 % am Stammkapital einer GmbH beteiligt war, moglicherweise
(dies war durch die Varinstanz nicht hinreichend aufgeklart worden) aber fiir die Folge-

jahre eine eigene Beteiligung angestrebt hatte.

Im konkreten Sachverhalt war der Stpfl. seit 2002 Geschéftsflihrer der GmbH und er-
hielt fiir die Tétigkeit ein festes Monatsgehalt, Weihnachtsgeld und eine gewinnabhén-
gige Tantieme. Im Treuhandvertrag iber Anteile an der GmbH hatte er sich verpflich-
tet, sdmtliche ihm als Gesellschafter zustehenden Rechte nur gemaft den Weisungen
des Treugebers auszu{lben und die auf den Geschéftsanteil entfallenden Ausschittun-
gen an den Treugeber abzufiihren, Flr die Treuh&ndertatigkeit erhielt der Geschéfts-
fuhrer (Stpfl.) keine Vergiitung, sondern nur einen Aufwendungsersatz. Im Juni 2003
erteilte der Stpfl. zwei Banken selbstschuldnerische Blirgschaften zur Absicherung von
Krediten, die die GmbH zur Finanzierung von Grundstlickskdufen aufgenommen hatte.
Zu Beginn des Jahres 2004 wurde der Stpfl. als Geschéftsfiihrer abberufen und der
Antrag auf Eréffnung des Insolvenzverfahrens Gber das Vermogen der GmbH mangels
Masse abgelehnt. In den Streitjahren 2009 bis 2011 wurde der Stpfi. dann aus den

Birgschaften in Anspruch genommen.
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Die entsprechenden Zahlungen sowie die damit in Zusammenhang stehenden Verfah-
renskosten machte der Stpfl. in seinen Einkommensteuererkldrungen als nachtragliche
Werbungskosten bei den Einklinften aus nichtselbstandiger Tétigkeit geltend, was das
Finanzamt und das Finanzgericht allerdings ablehnten. Nach Auffassung des FG Dus-
seldorf sprachen Einlassungen des Stpfl. in der miindlichen Verhandiung flr einen
Uberwiegenden Veranlassungszusammenhang zwischen der Ubernahme der Blrg-
schaften und der angestrebten Betelligung an der Gesellschaft. Der Treugeber C hatte
namlich dem Stpfl. seinerzeit eine Beteiligung an der GmbH in Aussicht gestellt, um ihn
als Geschaftsfihrer zu gewinnen. Zu einer Beteiligung war es allerdings nicht gekom-
men,

In Fortflihrung seiner bisherigen Rechtsprechung hat der BFH dazu klargestell,

— gdass bel GmbH-Gese]lsohéfter-Geschéftsthrern die Ubernahme einer Biirgschaft
sowoh! durch die Arbeithehmerstellung als auch durch die Gesellschafterstellung

veranlasst sein kann,

— dass insoweit ein Abzug als Werbungskosten bei den Einktinften aus nichtselbstan-
diger Téatigkeit ebenso in Betracht kommen kann wie ein steuermindernder Abzug
der Aufwendungen aus einer Anwendung des § 17 EStG und

- dass der Aufwand den Eink{inften zuzurechnen ist, zu densen der éngere und wirt-
schaftlich vorrangige Veraniassungszusammenhang besteht. :

Eine gesellschaftsrechtliche Veranlassung sei regelméfig umso mehr anzunehmen, je
hoher die Beteiligung eines Gesellschafter-Geschéaftsfiihrers ist. Denn ein fremder,
nicht betelligter Geschéftsfithrer werde nur in Ausnahmeféllen bereit sein, zu Gunsten
seines offenbar gefdhrdeten Arbeitsplatzes das Risiko einer Blrgschaft zu Uberneh-
men. Eine nur sehr geringe Beteiligung bei Blrgschaftslibernahme kénne im Umkehr-
schiuss als Indiz dafiir gewertet werden, dass eine Veranlassung durch das Arbeitsver-
haltnis vorliegt. Dies gelte erst recht, wenn der Arbeitnehmer an der Gesellschaft nicht
beteiligt ist und durch die Blirgschaftsiibernahme keine weiteren Einkinfte erzielt und
dementsprechend damit ausschlielllich seine Lohneinkinfte zu sichern und zu erhaiten
sucht.

Im vorliegenden Fali seien diese Uberlegungen in gleicher Weise zu Grunde zu legen.
Dabei sei es nicht ausgeschlossen, dass auch im Fall einer gegenwartig ausgefibten
Erwerbstatigkeit ein Erwerbsaufwand wirtschaftlich vorrangig durch eine zunéchst nur
angestrebte andere Erwerbstétigkeit veranlasst und dementsprechend dieser zuzu-
rechnen sei.

Auch dieses Urteil verdeutlicht, dass die Umsténde (u.a. die Frage der Entgeltlichkeit)
und Beweggriinde der Blrgschaftsiibernahme durch einen Geschéftsflihrer sorgfaltig
zu dokumentleren sind. RegelméfRig sollte In einschldgigen Praxisféllen der entspre-
chende Werbungskostenabzug bei den Einkiinften aus nichtselbstandiger Tatigkeit be-
gehrt werden, da es bei siner Veranlassung durch das Gesellschaftsverhaltnis nach ak-
tueller Rechtslage ggf. zu einem Abzugsverbot, mindestens aber zur Anwendung des
Teileinklinfteverfahrens kommt, wonach Aufwendungen nur zu 60 % beriicksichtigt

werden kodnnen.

Verlust aus GmbH-Beteiligung: Keine nachtrdglichen Anschaffungskosten bei
Zufiihrung von Eigenkapital zur Ablésung einer Blirgschaft

Das FG Dusseldorf hat mit seinem noch nicht rechtskréftigen Urteil v. 18.12.2014 (Ak-
tenzeichen 11 K 3617/13 E, www.stotax-first.de) zu einem Sachverhalt Stellung ge-
nommen, in dem eine Ablésung von Gesellschaftersicherheiten (ber den Umweg einer
Einzahlung des Gessllschafters in das Eigenkapital der GmbH (und eine anschliefien-
de Zahlung der GmbH an die Bank) erfolgt war.
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Im Streitfall begehrte — verklrzt dargestellt — der Stpfl. die Anerkennung eines Verlusts
.S.d. § 17 ESIG aus der VerduRerung einer GmbH-Beteiligung. An dieser A-GmbH wa-
ren seit 2003 der Stpfl. sowie seine drei Briider jeweils zu 24,75 % (und weiterhin der
Vater zu 1 %) beteiligt. Der Stpfl. war zudem zum Geschéftsfihrer bestellt und hatte in
2004 eine Blirgschaft i.H.v. 425 T€ gegeniiber der C-Bank libernommen. Ende 2009
stellte die A-GmbH ihren Geschéftsbetrieb ein und verduferte ihr gesamtes Vermaogen.
2010 beschlossen der Stpfl. und seine Briider zur Vermeidung einer ansonsten dro-
henden Liguidation Zufiihrungen zur Kapitalrlicklage der A-GmbH i.H.v. rd. 281 T€. Da-
ran anschiieRend beglich die A-GmbH einen Teil ihrer Schulden gegeniiber der G-
Bank, die ihrerseits auf einen Teil ihrer zinslos gestellten Forderungen verzichtete und
darliber hinaus zusagte, keine weiteren Ansprliche gegen die A-GmbH und die Biirgen
zu stellen.

Danach verauBerte der Stpfl. seinen Anteil an der GmbH zu einem Kaufpreis von 0 €
und begehrte die Anerkennung eines Verlusts 1.8.d. § 17 EStG flr 2010. Dieser setzte
sich zu (ber 70 T€ aus den Zufihrungen in die Kapitalriicklage zusammen. Demge-
geniiber berlicksichtigte das Finanzamt im Wesentlichen nur den anteiligen Verlust der
Stammeinlage I.H.v. rd. 12 T€ als (nachtrdgliche) Anschaffungskosten.

Das FG hat die Klage als unbegriindet zuriickgewiesen und im Rahmen seiner Be-

griindung ausgefihrt,

— dass dem Stpfl. weitere Anschaffungskosten 1.S.d. § 17 EStG durch die Einzahlun-
gen in die Kapitalriicklage nur insoweit entstanden waren, als die A-GmbH diese
nicht zur Abldsung der vom Stpfl. gewahiten Sicherheiten verwandt hat.

~ Zahlungen in die Kapitalriicklage seien zwar grundsatzlich als nachtragliche Anschaf-
fungskosten ber{icksichtigungsfahig. (Nach der Rechtsprechung des BFH setzen
nachtragliche Anschaffungskosten voraus, dass die Finanzierungshilfen eigenkapi-
talersetzenden Charakter haben.) Dienen die Zahlungen dazu, die Inanspruchnahme
des Gesellschafters als Sicherungsgeber abzuwenden, wiirden nicht ochne Weiteres
Anschaffungskosten vorliegen.

— Der Aufwand sel in derartigen Fallen durch die Abldsung der Sicherheiten veranlasst
und teile deren steuerliche Beurteilung. Und im vortiegenden  Sachverhalt sei der
Stpfl. zu keinem Zeitpunkt Inhaber eines werthaltigen Riickgriffsanspruchs gegen die
A-GmbH gewesen, dessen Ausfall bei ihm zu Anschaffungskosten hétte flihren kén-

nen.

Handlungsempfehlung:

Da das FG die Revision (auch ,zur Fortbildung des Rechts") zugelassen hat, die nun
beim BFH unter dem Aktenzeichen IX R 5/15 anhingig ist, sollten einschidgige Félle
offen gehalten werden. Es ist davon auszugehen, dass der BFH auch zu der Frage
Stellung nehmen wird, ob die sog. Grundsétze des Eigenkapitalersatzrechts auch flr

VZ nach 2008 noch fortgelten.

Aktuelle Entscheidungen zur verdeckten Gewinnausschiittung (vGA)

a) Umsatztantieme eines Vertriebs-Geschiftsfiihrers

Im Urteil vom 21.4.2015 (Aktenzeichen 6 K 867/12, EFG 2015, 2213) hat sich das FG
Baden-Wiirttemberg mit der Frage befasst, ob die Rechtsprechung des BFH zur steu-
erlichen Zul&ssigkeit von Umsatztantiemen so zu verstehen ist, dass es in allen Fallen
— und nicht nur wahrend der Aufbauphase des Unternehimens — einer zeitlichen und
héhenmaBigen Begrenzung der Umsatztantieme bedarf. Dies ist vor dem Hintergrund
zu beachten, dass umsatzabh#ngige Verglitungen eines Gesellschafter-
Geschéftsfiihrers oder eines dem Gesellschafter nahestehenden Geschéaftsflhrers im
Regelfall dem Grunde nach nicht anerkannt werden, also in voller Héhe als vGA einge-

stuft werden.
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Begriindet wird dies damit, dass die Umsatztantieme fiir die Kapitalgesellschaft beson-
dere Risiken birgt, weil sie unabhangig von der Erwirtschaftung eines Gewinns zu zah-
len ist und die Gefahr in sich birgt, dass die Umsétze zu Lasten der Rentabilitat in die
Hdhe getrieben werden.

In der Aufbau- bzw. Ubergangsphase eines Unternehmens kann eine Umsatztantieme
anzuerkennen sein. Nach der Rechtsprechung des BFH muss in diesem Fall jedoch
bereits im Vertrag von vornherein eine zeitliche und betragsméafRige Begrenzung der
Tantieme vorgesehen werden. Das FG Baden-Wiirttemberg ist nun aber zu dem Er-
gebnis gekommen, dass es flr die Vereinbarung einer steuerlich anzuerkennenden
Umsatztantieme keiner zeitlichen und héhenmafigen Begrenzung bedarf, wenn der
Tantiemebeglnstigte (im Streitfall war dies der als Prokurist titige Ehegatte des be-
herrschenden Gesellschafters) tatséchlich ausschlieBlich flir den Vertrieb zustandig ist.
Im Zusammenwirken mit den Ubrigen Lohnbestandteilen diirfe die Umsatztantieme al-
lerdings auch in diesem Fall nicht zu einer unangemessenen Gehaltsausstattung fiih-

ren.

Zwar sei bei Umsatztantiemen die Gefahr einer Gewinnabsaugung gegeben, da die
Umsétze durch den Geschéftsfiihrer zu Lasten der Rentabilitét in die Hohe getrieben
werden kénnten. Ein ordentlicher und gewissenhafter Geschéftsleiter gewéhre daher
im Regelfall eine Erfolgsvergiitung in Form einer Gewinn- und nicht in Form einer Um-
satztantieme. Aus diesem Grund seien Umsatztantiemen i.d.R. als vGA zu beurteilen.
Liegen jedoch (berzeugende betriebliche und/oder unternehmerische Griinde fir die
Gewihrung einer Umsatz- statt einer Gewinntantieme vor, sei auch eine Umsatztanti-
eme als gewshrte Erfolgsbeteiligung nicht als vGA anzusehen. So sei der BFH-
Rechtsprechung gerade flir die Falle einer ausschliellichen Vertriebszustandigkeit des
Tantiemebeglinstigten zu entnehmen, dass es einer zeitlichen und hdhenméafigen Be-

grenzung der Umsatztantieme nicht bedurfe.

Handlungsempfehlung:

Umnsatztantiemen sollten auch nach dieser Entscheidung besonders gelagerten Sach-
verhalten vorbehalten bleiben; im Zweifelsfall solite steuerlicher Rat eingeholt werden.

b) Zulissigkeit einer sog. ,Negativ-Tantieme* an Gesellschafter-Geschéftsfihrer

tm Urteil vom 5.5.2015 (Aktenzeichen 6 K 3640/13, EFG 2015, 2215) hat das FG Ba-
den-Wiirttemberg entschieden, dass die Vereinbarung einer sog. .Negativ-Tantieme",
durch die der tantiemeberechtigte Gesellschafter-Geschéaftsfiihrer auch an kinftigen
Verlusten der Kérperschaft im Wege sines Verlustvortrags beteiligt wird, steuerlich an-
zuerkennen ist, weil diese letztendlich der Nachhaltigkeit des Vergitungssystems dient.

Im Streitfall waren beide Gesellschafter-Geschéftsflihrer zu je 50 % an einer GmbH be-
teiligt und bezogen je eine Tantieme i.H.v. 26 % des kdrperschaftsteuerlichen Gewinns.
Ab 2005 anderten die Gesellschafter-Geschaftsfiinrer ihre Tantiemeregelungen dahin-
gehend, dass nun bei der Berechnung auch etwaige Verlustvortrage zu berlicksichtigen
sein sollten. So sollte — verkiirzt dargestellt — eine negative Tantieme von den schon
erdienten, aber zunéchst einbehaltenen und noch nicht an die Geschéftsfiihrer ausbe-
zahlten Tantiemeanteilen in Abzug zu bringen sein.

In dieser Gestaltung sah die FinVerw eine vGA mit der Begr{indung, negative Tantie-
men seien in Deutschland (noch) nicht Ublich. Das FG hingegen hat das Vorliegen ei-
ner vGA verneint, weil die Vereinbarung einer erfolgsabhéngigen Gehaltskomponente
im Rahmen der Geschéftsfiihrerverglitung fremdiiblich und selbst dann anzuerkennen
ist, wenn ein bestehender Verlustvortrag in die Bemessungsgrundlage einer solchen
Gewinntantieme einbezogen wird. Eine Gewinntantieme diene der Beteiligung am Er-
folg der Gesellschait. Der Erfolg sei hierbel in einer langfristigen Betrachtung zu mes-
sen. Eine Minderung der Erfolgspramie fiir Zeitraume, in denen unter Leitung des be-
treffenden Geschéaftsfuhrers ein Verlust erzielt wurde, entspreche daher einer ,inneren

Logik einer Gewinntantieme”,
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Handlungsempfehlung:

Fiir die konkrete Abfassung entsprechender Vereinbarungen ist vor diesem Hinter-
grund auch die Forderung der Rechtsprechung hervorzuheben, wonach die
Tantiemeformel so klar bestimmt sein muss, dass allein durch Rechenvorgénge die
Hohe der Verglitung ermittelt werden kann, ohne dass es noch der Ausiibung irgend-
welcher Ermessensakie seitens der Geschéftsfiihrung oder der Gesellschafterver-
sammiung bedarf. Tantiemevereinbarungen sind némlich dann steuerlich nicht anzuer-
kennen, wenn sie einen Entscheidungsvorbehait der Gesellschafterversammiung ent-
halten, wenn z.B. der Gesellschafterversammlung grundsétzlich die Mdglichkeit einge-
raumt wird, eine von der Tantiemevereinbarung abweichende Tantieme festzusetzen.

¢} VGA durch Vermietung eines Einfamilienhauses an den Gesellschafter-
Geschiftsfiihrer

Mit seinem noch nicht rechtskréftigen Urteil vom 20.8.2015 (Aktenzeichen 10 K 12/08,
EFG 2015, 1849) hat das FG Kéln in Fortfiihrung der BFH-Rechtsprechung entschie-
den, dass dann eine VGA vorliegt, wenn eine GmbH ihrem Gesellschafter-
Geschaftsfithrer ein Einfamilienhaus zu einem unangemessen niedrigen Entgelt Giber-
Iasst. Ein unangemessen niedriges Entgelt soll danach vorliegen, wenn die jahrlichen
Kosten der GmbH nicht gedeckt werden (sog. Kostenmiete).

Dabei komme es auch nicht darauf an, ob das Entgelt den ortstiblichen Verhé&ltnissen
(der sog. Vergleichsmiete) entspricht. Ebenso wenig komme es darauf an, ob das Ein-
familienhaus ,aufwéndig” oder ,normal® gestaltet ist. Letzteres hatte das FG KdIn be-
reits mit Urteil vom 22.1.2015 (Aktenzeichen 10 K 3204/12, EFG 2015, 843) festge-
stellt.

Im konkreten Streitfall hatte eine GmbH im Jahr 1987 ein Einfamilienhaus erworben
und dieses an ihren Alleingesellschafter-Geschéaftsflihrer zu Wohnzwecken vermietet.
Daraus hatte die GmbH in allen Streitjahren Verluste erzielt, weil schon die angesetzte
ATA die Jahresmiete um 50 % {iberstieg. Im Zuge einer AuBenprifung gelangte die
FinVerw fiir die Streitjahre 1994-1998 zu dem Ergebnis, dass jeweils hinsichtlich der
Differenz zwischen der gezahlten Miete und der Kostenmiste eine VGA vorliege. Das
FG KdlIn hat dieses Ergebnis bestétigt.

Handiungsempfehlung:

Das FG hat die Revision wegen grundsatzlicher Bedeutung zugelassen (Az. BFH: I R
71/15). Einschldgige Félle sollten daher offen gehalten werden, zumal beim BFH ein
weiteres einschldgiges Verfahren unter dem Aktenzeichen | R 8/15 anhangig ist.

Hinweis:

In diesem zweiten Verfahren hatte die Vorinstanz (FG Baden-Wilrttemberg v. 5.8.2014,
Aktenzeichen 6 K 24/13, www.stotax-first.de) differenziert entschieden, dass zwar im
ersten Schritt grundsatzlich die Kostenmiete anzusetzen sei, dass aber in einem zwel-
ten Schritt dann auf die Vergleichsmiete am Markt abzustellen sei, wenn nach der kon-
kreten Wohnungsmarktsituation auch ein ordentlicher und gewissenhafter Geschafts-
flihrer die Kostenmiete nicht erzielen kénnte, die Vergleichsmiete also niedriger ist.
Diesem Ergebnis halt das FG Kéln explizit entgegen, dass die (fir das Vorliegen einer
vGA relevante) gesellschaftsrechtliche Veranlassung der Vermietung bereits darin lie-
ge, dass es regelmaBig nicht zum Geschéftsfeld der Gesellschaft gehdre, Einfamilien-
hauser zu erwerben und zu privaten Wohnzwecken zu vermieten.
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27 Haftung der Alleingeschéaftsfiihrerin fiir Gewerbesteuerschulden einer UG
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Mit Urteil vom 13.11.2015 (Aktenzeichen 5 K 526/15) hat sich das VG Koblenz mit der
Frage der personlichen Haftung der Alleingeschaftsfiihrerin einer Unternehmergesell-
schaft (UG) fiir die Gewerbesteuerschulden der UG befasst. im Streitfall war eine UG
im Jahr 2009 gegriindet und Ende 2012 durch Beschluss des Amtsgerichts, mit dem
der Antrag der UG auf Eréffnung des Insolvenzverfahrens mangeis einer die Kosten
des Verfahrens deckenden Masse abgelehnt wurde, aufgeldst worden.

Die Geschaftsflihrerin wurde als Haftungsschuldnerin fir die Gewerbesteuerverbind-
lichkeiten der UG mit Haftungsbescheid in Anspruch genommen. Zur Begriindung der
dagegen gerichteten Klage fiihrte die Geschéaftsfilhrerin aus, die dem Haftungsbe-
scheid zu Grunde liegenden Steuerbescheide beruhten auf unrealistischen Steuer-
schatzungen, tatsachlich seien nur Verluste erwirtschaftet worden. Mangels Buchfiih-
rungserfahrung habe sie aber keine Steuererklarungen eingereicht und aus Kosten-
griinden auch keinen Steuerberater beauftragt.

Dazu stellt das VG Koblenz fest, dass der angefochtene Haftungsbescheid rechtmanig
ist, da die Klagerin als Haftungsschuldnerin (§ 69 AO i.V.m. § 34 Abs. 1 AO) ermes-
sensfehlerfrei zur Haftung herangezogen worden ist. Als Alleingeschéftsflihrerin habe
sie thre Pflichten, Steuererkldrungen abzugeben (Steuererklarungspflicht) und Steuern
zu entrichten (Steuerentrichtungspflicht), vorsatzlich verletzt, Vorsétzlich handele, wer
seine Pflichten gekannt und ihre Verletzung gewollt ist. Und dies sei im Streitfall zu be-
jahen, da es hinsichtlich der genannten Pflichten (unabh&ngig von der Fahigkeit zur Er-
fillung der Pflichten) keiner steuerrechtlichen Fachkenntnisse bedirfe, laienhaftes
Wissen also geniige, um deren Vorhandensein zu kennen.

Hinweis:

Fir die Geschéftsflhrungspraxis ist aus der Urteilsbegriindung weiter hervorzuheben,
dass das VG die sog. Vermdgensvorsorgepflicht entscheidungserheblich betont. Da-
nach entsteht, wenn Steueranspriiche zu erwarten gewesen sind, die Pflicht, flr die
Entrichtung dieser Steuern zu sorgen, nicht erst mit der Félligkeit der Steuer. Vielmehr
sel der Vertreter eines Steuerschuldners (z.B. der Geschéftsfiihrer) bereits vor Fallig-
keit der Steuern verpflichtet, die Mittel des Steuerschuldners so zu verwalten, dass die-
ser zur piinktlichen Zahlung erst spater fallig werdender Steuerschulden in der Lage ist.
Der Geschaftsfiihrer verletze seine Pflichten dann, wenn er sich durch Vorwegbefriedi-
gung anderer Glaubiger oder in sonstiger Weise schuldhaft aulerstande setzt, kiinftig
fallig werdende Steuern, deren Entstehung ihm bekannt ist, zu tilgen.

Steuerliche Verpflegungs- und Ubernachtungspauschalen bei
Auslandsreisen

Allgemeines zu Verpflegungs- und Ubernachtungskosten bei Auslandsreisen

Bei Auslandsdienstreisen kdnnen dem Arbeitnehmer Verpflegungs- und Ubernach-
tungskosten in bestimmten Grenzen vom Arbeitgeber steuerfrei erstattet werden. Wird
vom Arbeitgeber keine steuerfreie Erstattung geleistet, kann der Arbeitnehmer im
Rahmen seiner Einkommensteuererkidrung Werbungskosten steuerlich geltend ma-

chen.
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Von besonderer Bedeutung sind hierbei die Pauschalbetrdge, die steuerlich anerkannt
werden. Diese werden jahrlich von der Finanzverwaltung bekannt gegeben. In der
nachfolgend abgedruckten Tabelle sind die ab dem 1.1.2016 geltenden Satze aufge-
fihrt. Anderungen gegenliber den bisher maRgeblichen Betrdgen sind fett gedruckt.
Flr die in der Bekanntmachung nicht erfassten Lander ist der flir Luxemburg geltende
Pauschbetrag maligebend, fiir nicht erfasste Ubersee- und AuBengebiete eines Lan-
des ist der flir das Mutterland geltende Pauschbetrag mafligebend.

Hinweis:

Die Pauschbetrége flr Verpflegungskosten gelten auch fiir den Betriebsausgabenab-
zug bei Geschéftsreisen des Unternehmers selbst und flir den Werbungskostenabzug
bet doppelter Haushaltsflihrung.

Verpflegungskosten _
Fur Dienstreisen in das Ausland gelten landerweise unterschiedliche Pauschbetrdge flr
Verpflegungsmehraufwendungen des Arbeitnehmers (sog. Auslandstagegelder). Diese
in der nachfolgenden Tabelle aufgefiihrten Pauschbetrége sind —~ ebenso wie die In-
landspauschalen — nach der Dauer der Abwesenheit von der ersten Tétigkeitsstétte
bzw. von der Wohnung gestaffelt. Zu beachten ist, dass Mahlzeitengesteilungen durch
den Arbeitgeber oder auf dessen Veranlassung von einem Dritten die Verpflegungs-
pauschalen mindern, und zwar um 20 % flir ein Frithstlick und um jeweils 40 % flir ein
Mittag- oder Abendessen der fiir die 24-stiindige Abwesenheit geltenden Verpfle-

gungspauschale.

a) Eintdgige Auslandsdienstreisen

Fir eintdgige Auslandsdienstreisen, die am selben Tag begonnen und beendet wer-
den, ist der Pauschbetrag des letzten Tatigkeitsorts im Ausiand maligebend.

Beispiel:

Sachverhalt: Der Kundenmonteur eines Handwerkshetriebs aus Aachen sucht im
Rahmen einer eintdgigen Dienstreise zunéchst einen Kunden in den Niederlanden und
danach in Belgien auf. Er fahrt um 7.00 Uhr in Aachen los und kehrt um 18.00 Uhr wie-
der zurlck.

Losung: Der Arbeitnehmer ist insgesamt 11 Stunden unterwegs. Der Pauschbetrag
richtet sich nach dem letzten Tatigkeitsort, so dass der Pauschbetrag flr Belgien
(28,00 €) malgebend ist.

Alternative: Wird zuerst der Kunde in Belgien und dann der Kunde in den Niederlanden
aufgesucht, so ist der Pauschbetrag fir die Niederlande i.H.v. 31,00 € mafigebend.

b) Mehrtagige Auslandsdienstreisen

Bei mehrtagigen Dienstreisen vom Inland in das Ausland bestimmt sich der Pauschbe-
trag nach dem Ort, den der Arbeitnehmer vor 24.00 Uhr Oriszeit zuletzt erreicht hat.
Fiir Riickreisetage aus dem Ausland in das Inland ist der Pauschbetrag des letzten Ta-

tigkeitsorts im Ausland maligebend.

Beispiel:

Sachverhalt: Der Aufendienstmitarbeiter A fahrt am Montag um 7.00 Uhr vom Betrieb
in Aachen zundchst zu einem Kunden in Paris (Frankreich). Anschlieend fahrt er nach
Briissel, wo er eine mehitagige Messe besucht. Ankunft in Briissel ist um 23.00 Uhr.
Nach Messeschiuss am Freitag kehrt der Mitarbeiter um 20.00 Uhr zurlick nach

Deutschland.
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Losung: Dem Arbeitnehmer kann flir den Montag der anteilige Pauschbetrag flir Belgi-
en i.H.v. 28,00 € steuerfrei erstattet werden. Der Kundenbesuch in Paris spielt keine
Rolle. Fiir Dienstag bis Donnerstag kann jeweils der volle Tagessatz flir Belgien i.H.v.
41,00 € erstattet werden und fiir den Freitag wieder der anteilige Satz i.H.v. 28,00 €.

c) Zusammentreffen von Inlands- und Auslandsreisen

Fiihrt die Dienstreise an einem Arbeitstag sowohl in das Inland als auch in das Aus-
land, so kann das hohere Auslandstagegeld angesetzt werden. Dies ist unabhéngig
davon, wie lange die Verweildauer im Inland und im Ausfand ist.

Beispiel:

Sachverhalt: Der Kundendiensttechniker mit Wohnort in Aachen fahrt vormittags zu ei-
nem Kunden in Belgien, ist gegen Mittag wieder im Betrieb in Aachen und besucht
nachmittags einen Kunden in KéIn. Die Gesamtabwesenheit betragt 9 Stunden.

Losung: Fiir die Gesamtabwesenheit von 9 Stunden kann der Tagegeldsatz fiir Belgien
i.H.v. 28,00 € steuerirei erstattet werden.

Ubernachtungskosten

Bel Ubernachtungen im Ausland kann der Arbeitgeber die Ubernachtungskosten ohne
Einzelnachweis mit den in der folgenden Tabelle aufgefiihrten Betragen steuerfrei er-
statten. Allerdings dlrfen die Pauschbetrége nicht steuerfrei erstattet werden, wenn
dem Arbeitnehmer die Unterkunft vom Arbeitgeber oder im Rahmen des Dienstverhalt-
nisses von einem Dritten unentgeltlich oder teilweise unentgeltlich zur Verfigung ge-
stellt wird. Auch bei Ubernachtungen in einem Fahrzeug ist die steuerfreie Zahiung der

Pauschbetrége nicht mdglich.

Hinweis:

Werden dem Arbeitnehmer die Uberqachtungskosten nicht steuerfrei erstattet, so kann
dieser seine Aufwendungen flir die Ubernachtung als Werbungskosten steuerlich gel-
tend machen. Hierbei ist zu beachten, dass beim Werbungskostenabzug der Ansatz
der Pauschbetrdge nicht zuldssig ist, sondern es kénnen nur tatsachlich entstandene
und nachgewiesene Kosten angesetzt werden.

Land Pauschbhetrage fir Verpflegungsmehr- I_’_auschbetrag flir
aufwendungen Ubernachtungs-
bei einer Abwe-  ffiir den An-und  [Kosten
senheitsdauer von |[Abreisetag sowie
mindestens bei einer Abwe-

24 Stunden je Ka- |senheits-
lendertag dauer von mehr als
8 Stunden je Ka-
lendertag
€ € €

Afghanistan 30 20 95

Agypten 40 27 113

Athiopien 27 18 86

Aquatorialguinea . 36 24 166

Albanien 29 20 , 90

Algerien 39 26 190
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Andorra 34 23 45

Angola 77 52 285
Antigua und Barbuda 53 36 117
Argentinien 34 23 144
Armenien 23 16 63

Aserbaidschan 40 27 120
Australien |

— Canberra 58 39 158
— Sydney 59 40 186
— im Ubrigen 56 37 133
Bahrain 45 30 180
Bangladesch 30 20 111
Barbados 58 39 179
Belgien 41 28 135
Benin 40 27 : 101
Bolivien 24 16 70

E;)snien und Herzegowi- 18 19 73

Botsuana o 40 27 102
Brasilien '

— Brasilia 53 36 160
— Rio de Janeiro 47 32 145
— Sao Paulo 53 36 120
L im Ubrigen 54 36 110
Brunei 48 32 106
Bulgarien 22 15 90

Burkina Faso 44 29 84

Burundi 47 32 98

Chile 40 27 130
China

—~ Chengdu 35 24 105
—~ Hongkong 74 49 145
— Peking 46 31 142
— Shanghai 50 33 128
— im Ubrigen 40 27 113
Costa Rica 36 24 69

Cote d’'lvoire 51 34 146
Danemark 60 40 150
Dominica 40 27 94
Dominikanische Republik 40 27 71

Dschibuti 48 32 160
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Ecuador 39 26 - 55
El Salvador 44 29 4 119
Eritrea 46 31 81
Estland 27 18 71
Fidschi 32 21 57
Finnland 39 26 136
Frankreich _

— Lyon 53 36 83
— Marseille 51 34 86
arimonts 65, 95 und 94 58 39 135
—~ Strallburg 48 32 89
- im Ubrigen 44 29 81
Gabun 62 41 278
Gambia 30 20 125
Georgien 30 20 80
Ghana 46 31 174
Grenada 51 34 121
Griechenland

— Athen 57 38 125
— im Ubrigen 42 28 132
Guatemala 28 19 o6
Guinea 38 25 110
Guinea-Bissau 24 16 86
Guyana 41 28 81
Haiti 50 33 111
Honduras . 44 29 104
Indien

— Chennai 34 23 87
—~ Kalkutta 41 28 117
— Mumbai 32 21 125
— Neu Delhi 50 33 144
— im Ubrigen 36 24 145
Indonesien 38 25 130
Iran 28 19 84
Irland 44 29 92
Island 47 32 ' 108
israel 56 37 191
Italien A

— Mailand 39 26 156
— Rom 52 35 160
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Malaysia

L im Ubrigen 34 23 126
Jamaika 54 36 135
Japan
—~ Tokio 53 36 153
- im Ubrigen 51 34 156
Jemen 24 16 95
Jordanien 36 24 85
Kambodscha 36 24 85
‘[Kamerun 40 27 130
Kanada
— Ottawa 35 24 110
— Toronto 52 35 142
~ Vancouver 48 32 106
— im Ubrigen 44 29- 111
Kap Verde 30 20 105
Kasachstan 39 26 109
Katar 56 37 170
Kenia 42 28 223
Kirgisistan 29 20 91
Kolumbien 41 28 126
Kongo, Repubiik 50 33 200
gg;gghfemokrahsche 68 45 171
ree, Derlcatacne . 2
Korea, Republik 58 39 112
Kosovo 26 17 65
Kroatien 28 19 75
Kuba 50 33 85
Kuwait 42 28 185
Lacs 33 22 67
Lesotho 24 16 103
Lettland 30 20 80
Libanon 44 29 120
Libyen 45 30 100
Liechtenstein 53 36 180
Litauen 24 16 68
Luxemburg 47 32 102
Madagaskar 38 25 83
Malawi 47 32 123
36 24 100
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Malediven 38 25 93

Mali 41 28 122
Malta 45 30 112
Marokko 42 28 105
Marshall Inseln 63 42 70

Mauretanien 39 26 105
Mauritius 48 3z 140
Mazedonien 24 16 95

Mexiko 41 28 141
Mikronesien 56 37 74

Moldau, Republik 18 12 100
Monaco 41 28 52

Mongolei 29 20 84

Montenegro 29 20 g5

Mosambik 42 28 147
Myanmar 46 31 45

Namibia 23 16 77

Nepal 28 19 86

Neuseeland 47 32 98

Nicaragua 36 24 81

Niederlande 46 31 119
Niger 36 24 70

Nigeria ' 63 42 255
Norwegen 64 43 182
Osterreich 36 24 104
Oman 48 32 120
Pakistan

— Islamabad 30 20 165
— im Ubrigen 27 18 68

Palau 51 34 166
Panama 34 23 101
Papua-Neuguinea 36 24 20

Paraguay 36 24 61

Peru 30 20 93

Philippinen 30 20 107
Polen

— Breslau 33 22 92

— Danzig 29 20 77
— Krakau 28 19 88

— Warschau 30 20 105
— im Ubrigen 27 18 50
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Portugal 36 24 92

Ruanda 46 31 141
Ruménien

— Bukarest 26 17 100
— im Ubrigen 27 18 80

Russische Foderation

L Moskau 30 20 118
— St. Petershurg 24 16 104
— im Ubrigen 21 14 78

Sambia 36 24 95

Samoa 29 20 57

S&o Tomé — Principe 42 28 75

San Marino 41 28 77

Saudi-Arabien

— Djidda 38 25 234
— Riad 48 32 179
— im Ubrigen 48 32 80

Schweden 50 33 168
Schweiz

- Genf 64 43 195
— im Ubrigen 62 41 169
Senegal 45 30 128
Serbien 30 20 80

Sierra Leone 39 28 82

Simbabwe 45 30 103
Singapur 53 36 188
Slowakische Republik 24 16 130
Slowenien 30 20 95

Spanien

— Barcelona 32 21 118
— Kanarische Inseln 32 21 98

— Madrid 41 28 113
— Palma de Mallorca 32 21 110
- im Ubrigen 29 20 88

Sri Lanka 40 27 118
St. Kitts und Nevis 45 30 99

St. Lucia 54 36 129
ﬁ;.d\iﬁgﬁent und die Gre- 52 a5 191
Sudan 35 24 115
Siidafrika
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— Kapstadt 27 18 112
— Johannisbhurg 29 20 124
- im Ubrigen 22 15 94

Sdsudan 53 36 114
Suriname 41 28 108
Syrien 38 25 140
Tadschikistan 26 17 67

Taiwan 39 26 110
Tansania 47 32 201
Thailand 32 21 120
Tago 35 24 108
‘Tonga 32 21 36

Trinidad und Tobago 54 36 164
Tschad 47 32 151
Tschechische Republik 24 16 97

Tlrkei

— Istanbul 35 24 104
- lzmir 42 28 80

- im Ubrigen 40 27 , 78

Tunesien 33 22 80

Turkmenistan 33 22 108
Uganda 35 - 24 129
Ukraine 36 24 85

Ungarn 30 20 75

Uruguay 44 29 109
Usbekistan 34 23 123
\atikanstaat 52 35 160
Venezuela 48 32 207
\E/;ri?;jffte Arabische 45 30 155
Vereinigte Staaten von

Amerika (USA)

— Atlanta 57 38 122
— Boston 48 32 206
— Chicago 48 32 130
— Houston 57 38 136
— Los Angeles 48 32 153
— Miami : 57 38 102
- New York City 48 32 215
— San Francisco 48 32 110
— Washington, D.C. 57 38 205
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— im Ubrigen ' 48 32 102
Vereinigtes Kdnigreich

von Grofibritannien und

Nordirland

— London 62 41 224
— im Ubrigen 45 30 115
Vietnam 38 25 86
Weifirussland 27 18 109
gﬁglt[i(alafrikanisohe Re- g 20 50
Zypern 39 26 90







Beilage
zum Mandanten-Rundschreiben 1/2016"

Steuerliche Verpflegungs- und Ubernachtungspauschalen bei
Auslandsreisen ab 1.1.2016

Allgemeines zu Verpflegungs- und Ubernachtungskosten bei Auslandsreisen

Bei Auslandsdienstreisen kéinnen dem Arbeitnehmer Verpflegungs- und Ubernachtungskosten in
bestimmten Grenzen vom Arbeitgeber steuerfrei erstattet werden, Wird vom Arbeitgeber keine
steverfreie  Erstattung  geleistet, kann  der  Arbeitnehmer im  Rahmen  seiner
Einkommensteuererkldrung Werbungskosten steuerlich geltend machen.

Von besonderer Bedeutung sind hierbei die Pauschalbetrdge, die sfeuerlich anerkannt werden,
Diese werden jahrlich von der Finanzverwaltung bekannt gegeben. In der hachfolgend abgedruckten
Tabelle sind die ab dem 1.1,2016 geltenden Sétze aufgefithrt. Anderungen gegeniiber den bisher
mafigeblichen Befrigen sind fett gedruckt, Fir die in der Bekanntmachung nicht erfassten Lander ist
der flr Luxemburg geltende Pauschbetrag maRgebend, fir nicht erfasste Ubersee- und
Auliengebiete eines Landes ist der flir das Mutterland geltende Pauschbetrag malgebend.

Hinwels:
Dle Pauschbetrage fiir Verpflegungskosten gelten auch fiir den Betriebsausgabenabzug bei Geschéftsreisen
daes Unternehmers selbst und fiir den Werbungskostenabzug bei doppelter Haushalltsfiihrung.

Verpflegungskosten

Fiir Dienstreisen in das Ausland gelten lidnderweise unterschiedliche Pauschbetrdge fiir
Verpflegungsmehraufwendungen des Arbeitnehmers (sog. Auslandstagegelder). Diese in der
nachfolgenden Tabelle aufgefiihrten Pauschbetrdge sind — ebenso wie die Inlandspauschalen —
nach der Dauer der Abwesenheit von der ersten Tatigkeltsstatte bzw. von der Wohnung gestaffelt.
Zu beachten ist, dass Mahlzeitengestellungen durch den Arbeltgeber ader auf dessen Veranlassung
von einem Dritten die Verpflegungspauschalen mindern, und zwar um 20 % fir ein Frihstiick und
um jeweils 40 % flir ein Mittag- oder Abendessen der flr die 24-stiindige Abwesenheit geltenden

Verpflegungspauschale.

a) Eintdgige Auslandsdienstreisen

Fir eintdgige Auslandsdienstreisen, die am selben Tag begonnen und beendet werden, ist der
Pauschbetrag des letzien Tatigkeiisorts im Ausland maflgebend.

Beispiel:

Sachverhait: Der Kundenmanteur eines Handwerksbetriebs aus Aachen sucht im Rahmen einer eintdgigen
Dienstreise zundchst einen Kunden in den Niederlanden und danach in Belgten auf. Er fahrt um 7.00 Uhr in
Aachen los und kehrt um 18.00 Uhr wieder zuriick.

Lésung: Der Arbelinehmer ist insgesamt 11 Stunden unterwegs. Der Pauschbetrag richtet sich nach dem
letzten Tétigkeitsort, so dass der Pauschbetrag fiir Belgien {28,00 €} maRgebend ist.

Alternativa: Wird zuerst der Kunde in Belgien und dann der Kunde in den Niederlanden aufgesucht, so ist der
Pauschbetrag flr die Nlederlande L.H.v. 31,00 € maigebend.

b) Mehrtdgige Auslandsdienstreisen

Bel mehrtégigen Dienstreisen vom Inland in das Ausland bestimmt sich der Pauschbetrag nach dem
Ort, den der Arbeitnehmer vor 24.00 Uhr Ortszeit zuletzt erreicht hat. Fiir Riickreisetage aus dem
Ausland in das Infand ist der Pauschbetrag des letzten Tatigkeitsorts Im Ausland mafigebend.



Beispiel:
Sachverhalt: Der Aufendienstmitarbeiter A fahrt am Montag um 7.00 Uhr vom Betrieb In Aachen zunzchst zu

einem Kunden In Paris (Frankreich). Anschlieend fahrt er nach Brissel, wo er eine mehrisgige Messe
besucht. Ankunft in Brissel ist. um 23.00 Uhr. Nach Messeschluss am Freitag kehrt der Mitarbelter um

20.00 Uhr zurlick nach Deutschland.
Losung: Dem Arbeitnehmer kann fiir den Mentag der anteilige Pauschbetrag fiir Belglen LH.v. 28,00 €

steuerfrei erstattet werden. Der Kundenbesuch in Paris spieit keine Rolle. Fiir Dienstag bis Donnerstag kann
jeweils der volle Tagessatz fiir Belgien i.H.v. 41,00 € erstattet werden und fiir den Freitag wieder der anteilige

SatziHv. 28,00 €,

¢) Zusammentreffen von Inlands- und Auslandsreisen

Fuhrt die Dienstrelse an einem Arbeitstag sowohl in das Inland als auch in das Ausland, so kann
das hdhere Auslandstagegeld angesetzt werden. Dies ist unabhéngig davon, wie lange die
Verweildauer im Inland und im Ausland ist.

Beispiel:

Sachverhalt: Der Kundendiensttechniker mit Wohnort in Aachen fihrt vormittags zu einem Kunden in Belglen,
Ist gegen Mittag wieder im Betrieb in Aachen und besucht nachmittags einen Kunden in Kdln. Die
Gesamtabwesenheit betrégt 9 Stunden.

Lésung: Fir die Gesamtabwesenheit von 9 Stunden kann der Tagegeldsatz flir Belgfen i.H.v, 28,00 € steuerirei
erstattet werden.

Ubernachtungskosten

Bei Ubernachtungen im Ausland kann der Arbeitgeber die Ubernachtungskosten ohne
Einzelnachweis 'mit den in der folgenden Tabelle aufgefiihrten Betrdgen steuerfrei erstatten.
Allerdings diirfen die Pauschbetrage nicht steuerfrei erstattet werden, wenn dem Arbeitnehmer die
Unterkunft vom Arbeitgeber oder im Rahmen des Dienstverhilinisses von einem Dritten
unentgeltlich oder teilweise unentgeltlich zur Verfilgung gestellt wird. Auch bei Ubernachtungen in
einem Fahrzeug ist die steuerfreie Zahiung der Pauschbetrége nicht méglich.

Hinwels:

Woerden dem Arbeitnehmer die Ubernachtungskosten nicht steuerfrei erstattet, so kann dieser seine
Aufwendungen fir die Ubernachtung als Werbungskosten steuerlich geltend machen. Hierbei ist zu beachten,
dass befm Werbungskostenabzug der Ansatz der Pauschbelrdge nicht zulassig ist, sondern es kénnen nur
tatsdchlich entstandene und nachgewiesene Kosten angeseizt werden.

Land Pauschbetrige fiir Pauschbetrag fiir

Verpflegungsmehraufwendungen Ubernachtungs-

. s kosten

bei elner fitr den An- und

Abwesenheitsdauer Abreisetag sowie bel

von mindestens einer Abwesenheits-

24 Stunden je' dauer von mehr als

Kalendertag 8 Stunden je

Kalendertag
€ € €

Afghanistan 30 20 95
Agypten 40 27 113
Athiopien 27 18 86
Aquatorialguinea 36 24 166
Albanien 29 20 a0
Algerien 39 26 190
Andorra 34 23 45




Angola 77 52 265
Antigua und Barbuda 53 36 117
Argentinien 34 23 144
Arpienien 23 16 63

Aserbaidschan 40 27 120
Australien

—Canbeira 58 39 158
— Sydney 59 40 186
—im Ubrigen 56 37 133
Bahrain 45 30 180
Bangladesch 30 20 111
Barbados 58 39 179
Belgien 41 28 1356
Benin 40 27 101
Bolivien 24 16 70

Bosnien und Herzegowina 18 12 73

Botsuana 40 27 102
Brasilien

— Brasilia 53 36 160
~ Rio de Janelro 47 32 145
— Sao Paulo 53 36 120
— im Ubrigen 54 38 110
Brunei 48 32 106
Bulgarien 22 15 80

Burkina Faso 44 29 84

Burund! 47 32 98

Chile 40 27 130
China

— Chengdu 35 24 105
— Hongkong 74 49 145
— Peking 48 31 142
— Shanghal 50 33 128
~im Ubrigen 40 27 113
Costa Rica 36 24 69

Cote d'lvoire 51 34 146
Dénemark 60 40 150
Dominica 40 27 94

Dominikanische Republik 40 27 71

Dschibuti 48 32 160




Ecuador 39 26 55
El Salvador 44 29 119
Eritraa 46 3 81
Estland 27 18 71
Fidschi 32 21 57
Finnland 39 26 136
Frankreich

— Lyon 53 36 83
— Marseille 51 34 86
§2F"zrésusnc;{w§ die Departments 58 39 135
— Strallburg 48 32 89
—im Ubrigen 44 29 &1
Gabun 62 41 278
Gambia 30 20 125
Georglen 30 20 80
Ghana 46 3 174
Grenada 51 34 121
Griechenland

— Athen 57 38 125
- im Ubrigen 42 28 132
Guatemala 28 19 96
Guinea 38 25 110
Guinea-Blssau 24 16 86
Guyana 41 28 81
Haiti 50 33 1
Honduras 44 29 104
Indien

— Chennal 34 23 a7
- Kalkutta 41 28 117
- Mumbai 32 21 125
— Neu Delhi 50 33 144
- im Ubrigen 36 24 145
Indonesien 38 25 130
Iran 28 19 84
Irland 44 29 92
Island 47 32 108
Israel 56 37 191

{talien




Luxemburg

- Malland 38 26 156
~Rom 52 35 160
— im Ubrigen’ 34 23 126
Jamaika 54 36 138
Japan
— Takio 53 36 153
— im Ubrigen 51 34 156
Jemen 24 16 95
Jordanien 36 24 86
Kambodscha 36 24 85
Kamerun 40 27 130
Kanada
— Ottawa 35 24 110
~ Toronto 52 35 142
- Vancouver 48 32 106
— im Ubrigen 44 29 111
Kap Verde 30 20 105
Kasachstan 39 26 109
Katar 56 37 170
Kenia 42 28 223
Kirgisistan 29 20 91
Kolumbien 41 28 126
Kengo, Republik 50 33 200
Egggg]i Eemokrahsche 68 45 174
Volkarepablic 3 26 132
Karea, Republik 58 39 112
Kosovo 26 17 85
Kroatien 28 19 75
Kuba 50 33 85
‘Kuwait 42 28 185
Laos 33 22 67
Lesotho 24 16 103
Lettland 30 20 80
Libanon 44 28 120
Libyen 45 30 100
Liechtenstein 53 36 180
Litauen 24 16 68
47 32 102




Madagaskar 38 25 83

Malawi 47 32 123
Malaysia 36 24 100
Malediven 38 25 93

Mali 41 28 122
Mafta 45 30 112
Marokko 42 28 105
Marshall Inseln 63 42 70

Mauretanien 39 26 105
Mauritius 48 32 140
Mazedonien 24 16 95

Mexiko 41 28 141
Mikronesien 56 37 74

Moldau, Republik 18 12 100
Monaco 4 28 52

Mongolei 29 20 84

Montenagro 29 20 95

Mosambik 42 28 147
Myanmar 46 31 45

MNamibia 7 23 16 77

Nepal 28 19 86

Neuseeland 47 32 98

Nicaragua 36 24 81

Niedarlande 46 31 118
Niger 36 24 70

Nigeria 83 42 255
Norwegen 64 43 182
Osterreich 36 24 104
Oman 48 32 120
Pakistan

~ Islamabad 30 20 165
—im Obrigen 27 18 88

Palau 51 34 166
Panama 34 - 23 101
Papua-Neuguinea 36 24 90

Paraguay 36 24 61

Peru 30 20 93

Philippinen 30 20 107

Polen




—im Obrigen

— Breslau 33 22 92
~ Danzig 29 20 77
— Krakau 28 19 88
— Warschau 30 20 105
—im Ubrigen 27 18 50
Portugal 36 24 92
Ruanda 46 31 141
Ruménien
— Bukarest 26 17 100
~im Ubrigen 27 18 80
Russische Fdderation
~ Moskau 30 20 118
~ 8t, Petersburg 24 16 104
— im Ubrigen 21 14 78
Sambia 38 24 95
Samoa 29 20 57
S&o0 Tomé — Principe 42 28 75
San Marino 41 28 77
Saudi-Arabien
— Djidda 38 25 234 .
- Riad 48 3z 179
—im Ubrigen 48 32 80
Schweden 50 33 168
Schweiz
— Genf 64 43 195
—~ im Ubrigen 62 41 169
Senegal - 45 30 128
Serbien 30 20 20
Sierra Leone 39 26 82
Simbabwe 45 30 103
Singapur 53 36 188
Slowakische Republik 24 16 130
Slowenien 30 20 95
Spanien
—~ Barcelona 32 21 118
— Kanarische Inseln 32 21 98
- Madrid 41 28 113
~ Palma de Mallorca 32 21 110
29 20 88




Sri Lanka 40 27 118
8. Kitts und Nevis 45 30 99
3St. Lucia _ 54 36 128
Grenadien 52 35 121
Sudan 35 24 115
Siidafrika
~ Kapstadt 27 18 112
_| = Johannisburg 29 20 124
- im Ubrigen 22 15 94
Slidsudan 53 36 114
Suriname 41 28 108
Syrien 38 25 140
Tadschikistan 26 17 67
Taiwan 39 26 110
Tansania 47 32 201
Thailand 32 21 120
Togo 35 24 108
Tonga 32 21 36
Trinidad und Tobago 54 38 164
Tschad 47 32 151
Tschechische Republik 24 16 97
Tirkei
-~ Istanbul 35 24 104
— bzmir 42 28 80
—im Ubrigen 40 27 78
Tunesien 33 22 80
Turkmenistan 33 22 108
Uganda 35 24 129
Ukrains 36 24 85
Ungarn 30 20 75
Uruguay 44 29 108
Usbekistan 34 23 123
Vatikanstaat 52 35 160
Venezuela 48 32 207
Vereinigte Arabische Emirate 45 30 165
Vereinigte Staaten von
Amerika (USA)
— Atlanta 57 38 122
— Boston 48 - 32 208




— Chicago 48 32 130
— Houston 57 38 136
- Los Angeles 48 32 153
— Miami 57 38 102
— New York City 48 32 215
— 8an Francisco 48 32 110
- Washington, D.C. 57 38 205
— Im Ubrigen 48 32 102
Vereinigtes Kénigreich von
Grofibritannien und Nordirland
— London 62 M 224
~im Ubrigen 45 30 115
Vietnam 38 25 86
Weilrussland 27 18, 109
Zentralafrikanische Republik 29 20 52
39 26 90

Zypern







